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CE QUE DOIT GEOBGE SAND
A JEAN-JACQUES ROUSSEAU

Il vy a un siécle, — exactement cent trois ams —
paraissaient les premiers romans de George Sand,
Indiana et Valentine, qui firent alors scandale, aussi-
tot suivis de Lélia, qui redoubla le scandale, mais,
qui fut un événement, un avenement aussi, car ce h-
vre marque non seulement une date, mais une épo-
que dans la littérature d’imagination et dans la prose
romantique. Et, depuis un siécle, les critiques litte-
raires, les littérateurs, les écrivains de tout ordre,
quand ils touchent a George Sand, s’accordent a voir
en elle une « fille de Rousseau ». Elle est ainsi bapti-
sée partout, a droite comme a gauche, icil sacrement,
12 malédiction. Sainte-Beuve I’a le premier définie
ainsi, et ce jugement a fait boule de neige tout le
long du siécle, jusqu’a Faguet et a Lanson, disparus
hier, sans parler des « manuels » en quéte de formu-
les toutes faites et de ces « shiboleth » qui sont les
passe-partout des examens.

Mais qu’est-ce a dire ? un axiome littéraire se passe-
t-il, comme l’axiome géométrique, de démonstration ?
Rien, au fond, n’est plus discutable qu'une définition
littéraire, et rien n’est plus inexact qu’un classement
dans Vordre de Pesprit, dans la filiation des esprits.
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Certes, rien n’est plus démontré que la force d’engen-
drement spirituel de celui dont on a dit si bellement:
« avec Voltaire, c’est un monde qui finit, avec Rous-
seau c’est un monde qui commence ». Et c’est un cli-
ché aujourd’hui courant de voir en ce pré-romanti-
que qui s’ignore Pancétre de la lignée, directe ou col-
latérale, qui va enfanter la littérature moderne par
Bernardin de Saint-Pierre, Mme de Staél, Chateau-
briand, et en un sens George Sand. Cependant, sur
cette derniére, il faudrait s’entendre. George Sand fut
célebre, en son temps, surtout et presque unigquement,
comme romanciere. Est-ce la romanciére qui est
« fille de Rousseau » ? Et est-ce Rousseau Romancier
qui a pu inspirer a sa prétendue fille des fictions ot
I'esprit de la Nouvelle Héloise n'a que de trés loin-
tains échos, et ol ’Emile ne compte que des rebuffa-
des ? Evidemment non ! Alors, si Rousseau romancier
n’offre avec George Sand romanciére que des rap-
ports quasi nuls, c’est ailleurs qu'il faut chercher une
filiation, une vérification de la définition fameuse, si
tant est qu’elle soit exacte. Mais Pest-elle ? et en quel
sens ? A moins que chez George Sand romanciére ce
soit autre chose que les romans de Rousseau qui Pait
intéressée et faconnée ; 4 moins que dans Peoeuvre de
Rousseau ce soit justement tout ce qui n’est pas ro-
man pur qui soit romanesque, et que sa politique, sa
morale, sa religion, ses théories enfin, n’appartiennent
qu’a un monde qui n’est pas encore de ce monde, si
bien que les réves de P'un aient provoqué les réves de
Yautre, et que, malgré leurs différences essentielles
(or deux réves ne sont jamais semblables), ces réves
n’appartiennent les uns et les autres qu’a ce qu’'on
pourrait appeler le Royaume de Généreuse Utopie ?
A moins encore que les accents douloureux des Con-
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fessions, que les mélancolies vespérales du « prome-
neur solitaire » hostile 4 son siécle et déplacé dans
son milieu, n’aient soudainement fait surgir, dans une
ame jeune, vierge, et encore ignorante de la vie, des
forces d’action créatrice, de révolte également créa-
trice, qui dormaient au fond d’elle-méme, ignorées
d’elle, pures et innocentes comme elle au début de
leur jaillissement, telles enfin ces nappes souterraines
que la surface du sol ignore jusqu’a ce qu'un coup de
sonde imprévu en perce Penveloppe et les fasse bon-
dir en geyser. Mais est-ce la sonde qui crée la source?

S’il en est ainsi, comme nous le croyons, deux cho-
ses sont a remarquer immeédiatement. L'une que, si
prodigieuse qu’ait ét¢ la fortune des romans de
George Sand, ce n’cst pas dans ses romans qu’est I’es-
sentiel de son ceuvre et de son influence sur le siécle.
Et cette affirmation contredit et méme renverse les
proportions et les conclusions gue tous les biographes
de George Sand, sans en excepter la documentaire
et monumentale Karénine, ont jusqu’ici données a
leurs études. C’est sous I'angle des idées, non sous
Pangle de la littérature romanesque. — forme de la
mode et périssable comme elle, — que doit étre envi-
sagée et jugée celle qui fut une des plus grandes voix
du dix-neuviéme siécle. celle que Renan, au lende-
main de sa mort. appelait la harpe éolienne de son
temps. L’autre, que, si Rousseau lui fut révélateur
de son moi. son moi lui-méme ne reléve pas de celui
de Rousseau, ne se confond quasi nulle part avec le
sien. Et si, certes, c’est un inestimable bienfait pour
elle que le génie de Rousseau ait ouvert au génie
inconscient de George Sand les portes de son propre
horizon, ce n’est point a dire qu’elle ait hérité de lui
au point d’en étre réputée la fille. C’est elle surtout
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qui, dans sa reconnaissance envers son initiateur.
s’est réclamée de lui en de tels termes, qu'on a fait
d’clle, et sur ses affirmations mémes, une fille de
Rousseau. Mais que doit-elle, réellement, a Rous-
seau ? Dans quelle mesure est-elle comptable envers
lui de ses idées, de ses théories les plus chéres, de
ses sentiments de fond ? C’est ce que, nulle part, nous
ne voyons serré d’'un peu prés, ce qui reste vague par-
tout, & Pombre commode de la formule traditionnelle.
Et pourtant, une étude, une sorte de thése, pourrait
sortir de cette mise au point, qui renouvellerait P’as-
pect principal de George Sand et la grandirait sans
diminuer Rousseau, alors que cette grande généreuse,
qui fut aussi modeste que géniale, s’est partout dimi-
nuée en face de Rousseau. On n’attend pas de nous
de creuser ici cette étude. Il nous suffira de la sugge-
rer. Et c’est George Sand qui la suggérera, car c’est
elle que nous ferons parler autant que possible. Com-
ment elle a connu ’ceuvre de Rousseau, comment elle
I’a sentie, aimée, jugée, comment en un sens elle se
rapproche de lui, comment souvent elle s’en écarte,
bref, ce qu’elle lui doit jusqu’a un certain point, et
ce qu’'elle ne doit qu'a elle-mméme, c’est ce que nous
allons essayer de briévement esquisser.

*
* *

Comment, d’abord, et dans quelles circonstances,
a-telle connu cette ceuvre, a-t-elle été initiée aux idées
de Rousseau ? Disons plutét : comment et 'ceuvre et
I’homme auraient-ils pu étre ignorés sinon de Penfant
que fut Aurore jusqu’a son entrée au Couvent des
Anglaises, en tout cas de la jeune fille qui en sortit,
en 1820, aprés cette longue claustration qui la trans-
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forma de « diable » en « ange » et aprés une crise
mystique ou elle vit un appel auquel elle aurait
répondu en prononcant des veeux perpétuels sans la
sage prudence de I’Abbé de Prémord ? Et comment
cette ame blanche de seize ans, sur laquelle n’était
encore écrits que les deux mots flamboyants Tolle,
lege, de sa vision augustinienne, reprenant contact
non point avec la vie mondaine (4 Nohant!), ni méme
avec la vie courante, mais avec une grand’'mére ado-
rée en qui revivaient a la fois 'esprit du dix-huitiéme
siecle, sa grace avec sa culture, son audacieuse indé-
pendance avec les nobles enthousiasmes de¢ 'aristo-
cratie nagueére éprise de I’Arcadie de Rousscau, com-
ment cette dme avide de savoir la vie et de la con-
naitre, libre maintenant de lire, d’écouter, de ques-
tionner et de penser, ne se suspendit-elle point pas-
sionnément aux léevres de I’aieule a la bouche d’or,
dont les jours étaient comptés, ¢t ne but-elle point a
leur source les récits de I'exquise veuve de Dupin de
Francueil, réchappée par miracle de la guillotine,
récits ou revenait sans cessc le nom de Rousseau,
avec un portrait vivant de sa personne ? Et comment
une autre vision, non moins éblouissante a son cceur
que la premiére, ne I'elit-elle pas bouleversée sur ce
nouveau chemin de Damas qu’était pour son ingé-
nuité la révélation de Rousseau ? N’était-elle pas, par
sa naissance et la tradition de son charmant aieul,
prédestinée a connaitre Rousseau et & recevoir de lui
le coup de foudre ? Le premier roman de la future
George Sand, c’est celui de son dme, 4 seize ans, lors
de « I'invention » pour elle. par sa grand’meére. de
Jean-Jacques Rousseau.

Que disait en effet, la grand’mére conteuse, rare
survivante d’une société disparue ? Que racontait-elle,
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du fond de sa bergére a oreilles, & la jeune fille as-
sise 4 ses pieds, ouvrant ses yeux noirs immenses de-
vant les scénes évoquées par ces récits ultimes, ces
confidences du bord de la tombe ? Inoubliable fut
pour Aurore cette année 1820-1821, la derniére et la
seule de la vie de sa grand’mére ou elle dévora ses
livres comme elle dévora ses souvenirs parlés, et dont
elle retrouva la trace, aprés une mort qui la déses-
péra, dans les papiers écrits d'une plume aussi fine
qu’était la narration orale de la disparue. Et. les li-
sant plus tard parmi les larmes, elle I'entendait en-
core.

Elle Yentendait lui raconter comment Dupin de
Francueil, épris de Jean-Jacques, avait réussi a Pap-
privoiser. L’opulent fermier général était artiste et
littérateur a ses heures. Et son admiration pour I’Al-
ceste genevois avait tant d’élégante simplicité, qu’il
fut un des trés rares mondains admis dans sa fami-
liarité, sinon méme dans son amitié. Dupin de Fran-
cueil n’avait-il pas écrit les récitatifs du Devin du
village ? N’est-ce pas lui qui préta a Jean Jacques
« cette vieille bible hollandaise (sans doute celle
d’Ostervald), sur laquelle il composa le Lévite
d’Ephraim » ? George Sand, qui rapporte ce trait,
avec d’autres, dans ce Journal infime que sa petite-
fille a récemment publié, reléve, dans les notes de sa
grand’mére, le seul mot piquant de Rousseau. qui
n’avait d’ordinaire que l’esprit de l’escalier. Fran-
cueil lui dit un jour: « Allons aux Francais, voulez-
vous ? — Allons, répondit Rousseau, cela nous fera
toujours bailler une heure ou deux ». Et encore,
ajoute la narratrice, la réplique n’est-elle pas énor-
mément spirituelle . Mais combien plus évocatrice

(1) Journal intime, p. 180 (et les svivantes, sur Pentrevue Rous-
seay-Francueil).
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pour la jeune écouteuse n’était pas le récit de la pre-
miere entrevue de sa grand’meére avec Jean Jacques ?
Celle-ci est connue, par deux pages célébres de I'His-
toire de ma vie, rédigées vers 1855. Elles reproduisent,
avec peu de changement, la rédaction premiére qu’en
fit George Sand, sur les notes de sa grand’mére, en
1833, et qu’elle joignit a une lettre a Mme Hortense
Allart, laquelle, apres Lélia, avait manifesté le désir
de la connaitre davantage. Cette premiére rédaction,
on nous excuscra de la reproduire ici tout au long,
comme appartenant a notre sujet :

« Ma grand’mere, Aurore de Saxe, m'a souvent
raconté sa premieéere entrevue avec Rousseau. Deés
lors il vivait sauvage et retiré, atteint déja de cette
misanthropie maladive qui fut trop cruellement
raillée par ses amis paresseux et frivoles.

R A A A

« ..Depuis son mariage Madame de Francueil priait
vivement son mari de lui faire connaitre Jean Jacques.
Avant qu’elle etit réalisé ce désir, la Nouvelle Héloise
fut publiée et Madame de Francueil la dévora tout
d’une haleine, comme elle disait, oubliant, comme
cette femme de la Cour dont parle Jean-Jacques, et le
bal pour lequel elle s’était parée et sa voiture qui 'at-
tendait 4 la porte.

« L’enthousiasme produit en elle par la lecture de
Julie augmenta son désir de voir l'auteur, et Francueil
courut chercher le philosophe, Pours sublime, comme
on lappelait dans la coterie. L’ours sublime arrive,
P’air demi-niais, demi-bourru. Il se laissa entrainer
dans le salon et s’assit dans un coin sans parler & per-
sonne, ne demandant pas ou était la maitresse de
¢« maison, en tout, cédant de mauvaise grace a la curio-
sité de cette femme dont il n’avait demandé ni I'Age,
ni le caractére. De son coté, elle ne se pressait pas de
« finir sa toilette, ignorant que Francueil avait réussi a

A h A A A A M

A A A A A A

L]
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enlever le solilaire, ignorant qu’il était la, et qu’elle
n’avait qu'un pas & faire pour le voir. Francueil ajou-
tant une délicalesse raffinée 4 son obligeance ne la fit
point avertir afin qu’elle edt tout le plaisir de la sur-
prise. Enfin, la toilette est finie, la poudre blonde est
semée sur ses longs cheveux déroulés, la robe de satin
de Damas rayée de bleu et d’argent s’étale sur de trés
petits paniers. Ma grand'mére éiait belle comme un
ange a vingi-cing ans, car elle I'était encore a
soixante-quinze ans morle, enveloppée de son linceul
et coiffée de son bonnet i dentelles, blanche comme
sa toilette funéraire, noble et sereine comme 'dme qui
avait animé ce beau corps.

« Elle entra dans le salon, elle vit un petit homme mal
mis et renfrogné, qui se levait lourdement, qui balbu-

¢ tiait des mots confus.

A A A A A A A A A A A

« On lui avait tant de fois dépeint Jean-Jacques qu’elle
le reconnut sur-le-champ. Elle voulut parler et fondit
en larmes. Jean-Jacques, étourdi de cet accueil, voulut
la remercier et fondit en larmes. Francueil voulut
leur remettre esprit par une plaisanterie et fondit en
larmes. On essaya de diner pour couper court a tous
ces sanglots. Mais Madame de Francueil ne put man-
ger. Francueil n’eut point d’esprit et Jean-Jacques
s’esquiva en sortant de table sans avoir dit un mot,
mécontent peut-étre d’avoir recu un démenti a sa pré-
tention d’étre le plus persécuté, le plus hai et le plus
calomnié de tous les hommes. »

Cette derniére phrase est a remarquer. Elle révéle,

chez Paieule comme chez sa petite fille, une restric-
tion mentale qui, chez 'une comme chez I'autre, ne
nuit ni 4 ladmiration ni & la compassion, et qui
méme peut-étre y ajoute. Aujourd’hui, griace aux ré-
vélations de la Correspondance préparée par Th. Du-
four et éditée par P. P. Plan, grace a 'exacte et lumi-
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neuse peinture du solitaire romanesque due a Noélle
Roger, nous savons que cette soi-disant « prétention »
a la persécution était surtout conviction, intuition
obscure, au fond justifiée, et démontrée sur piéces.
Mais les admirateurs de Rousseau n’avaient nul
besoin alors de ces piéces pour I'aimer, pour le plain-
dre, pour souffrir avec Ini des singularités de son
caractere, et pour voir en lui Pincarnation du génie
malheureux.

I1 était pour eux, et surtout pour Francueil, pour
sa femme, ce qu’il va étre aussi pour Aurore jeune
fille, le dénonciateur passionné des vices d’un monde
ou il ne voyait que corruption, et 'anonciateur aussi
passionné d’un monde révé par lui, et dont la vertu
et la justice seraient les bases, Qu’'on se représente
maintenant ce que fut la lecture des ceuvres de Rous-
seau, lorsque, au sortir des confidences de sa grand’
meére, P'ardente adolescente qui avait renversé dans
sa bouillonnante cervelle toute Ia bibliothéque des
Francueil, de Montaigne a Leibnitz, d’Aristote 4 Pas-
cal, de Milton a Shakespeare, de Virgile 4 Condillac,
de Dante a La Bruyére, — et j’en passe ! — découvrit
enfin, car cet « enfin » dit tout, les deux Discours de
Rousscau sur les Arts et I'Inégalité, le Contrat Social,
les Confessions et les Réveries du Promeneur soli-
taire! Du coup, le voile du monde ot Pon vit se dé-
chira, et elle apercut Pautre. « Je comprenais tout! »
s’écric-t-elle dans I’Histoire de ma vie. Et elle avait
a peine dix-sept ans ! Rousseau est pour elle la Révé-
lation, et sa propre révélation. Elle est montée d’un
saut sur son Horeb. Cette tourmentée chercheuse ne
cherchera plus que dans I’horizon qu’il lui a dévoilé,
mais cherchera 4 sa maniére a elle, que nous verrons
ci-aprés, et qui ne se confond pPas avec la sienne. Elle
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le fera dans un esprit qui se rapproche du sien par
son principe, mais dont elle se départira dans la me-
sure ou son geénie, qu’elle ignore encore et ignorera
toujours, la distinguera et parfois méme, sinon sou-
vent, 'opposera au génie de celui en qui elle recon-
naitra jusqu’au bout son maitre, méme lorsqu’il aura
depuis longtemps cessé de I’étre. Sur cette initiation
premieére, et chose étonnante, en méme temps der-
niére, de sa dix-septiéme a sa dix-huitiéme année, en-
tre la mort de la bien-aimée grand’mére et le mariage
inévitable a4 sa beauté et a sa fortune, elle écrit:
¢« Jean-Jacques fut le point d’arrét de mes travaux
d’esprit ». Toutes les lectures précédentes I'avaient
certes instruite, éveillée, intriguée, avaient ensemencé
le terrain naturellement fertile de son esprit en ja-
chére, avaient fait vibrer les cordes toutes neuves de
son innocente sensibilité. Aucun n’avait cependant
mordu sur elle. « Mais, dit-elle, Rousseau arriva,
Rousseau ’homme de passion et de sentiment par ex-
cellence, et je fus enfin entamée » (*) !

*
* %

Aurore Dupin « entamée », c’est déji George Sand
rendue possible. Non pas tout de suite, certes, ni par
Rousseau seul, surtout! Mais c’est la bréche dans la
muraille qui sépare une ame vivante de sa vie vraie
et de la vie universelle, c’est le rayon dans la prison
qui s’illumine, et, par ce rayon, c’est le ciel entrevu.
Mais quel ciel ? Au couvent des Anglaises, elle en a
connu un autre, auquel elle a un instant aspiré. C’est
un nouveau ciel qu’elle apercoit maintenant, et qui la
transfigure. Entre les deux, celui de I'ascétisme égoiste

(1) Histoire de ma vie, t. I1I, p. 304.
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et celui de ’humanité généreuse, aprés un débat inté-
rieur prolongé et des perplexités douloureuses (de
1a, plus tard, Lélia) car désormais, suivant son mot,
« P’abime de 'examen était ouvert », elle a pris parti.
Ce n’est plus la loi du prétre, c’est la loi de 'homme,
de Phomme nouveau, qu’elle suivra. Et d’autres ini-
tiateurs que Rouseau succéderont & ce premier ini-
tiateur, et le si¢cle sera initiateur & son tour, et la vie
qui s’ouvre devant elle, surtout, avec ses premiéres
expériences, lui sera initiatrice, car, tout a coup, en-
tre la couventine d’hier et I’éléve de Rousseau qui
semble s’annoncer, surgit un étre nouveau, Mme Du-
devant.

Coup sur coup, mariage, maternité. Le mariage
avant la dix-huitiéme année accomplie, la maternité
avant la dix-neuviéme. Un époux dont l’infériorité
n’est pas encore douloureusement sentie, la naissance
d’un fils qui, dés le berceau, sera la joie de sa mere
avant d’en éire la consolation, et qui sera peut-étre
le plus grand amour de sa vie'. Deux années s’écou-
lent ainsi, en apparence heureuses, et, suivant la
formule, sans histoire. Cependant, l'insuffisance du
mari, doublée de sa suffisance, s’accuse, pendant que
la personnalité de sa jeune femme s’accuse de son
coté, et qu'elle confie déja 4 des papiers secrets ses
obscures douleurs. Ou est alors Rousseau ? Nulle
part. Mais le fossé conjugal se creuse, la femme
souffre dans son corps comme dans son coeur ; elle
s’étiole, sa vie parait en danger, un changement d’air
est ordonné, et de la ce fameux voyage aux Pyré-
nées, ou l'attendait, en 1825, cette triple révélation,
d’ou sortit tout le reste : la grande nature, le pur

(1) Il a été, du moins, présenié comme tel, dans une publication
récente.
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amour, et son génie naturel d’écrivain. Nous sommes
en 1825. Elle n’a pas vingt et un ans !

LLa grande nature ! Aurore est éperdue d’enthou-
siasme en découvrant les Pyrénées, les gaves, les nei-
ges éternelles, et sa plume pour la premiére fois ins-
pirée brale le papier d’'une flamme qui s’éléve aussi
haut que celle de Rousseau sans lui rien devoir. Le
pur amour ! c’est cette rencontre, autour de Caute-
rets, d’Aurélien de Séze, et cette chaste passion qui,
de 1825 4 1830, animera, soutiendra et désespérera
la jeune femme, Pépouse sans tache encore, et I’écri-
vain qui sent pousser ses ailes, par la comparaison
chaque jour plus blessante entre I’idéal incarné dans
le platonique Aurélien et la réalité qui s’empire en
un Casimir adonné au vin et aux servantes. Tout ce
drame domestique, que nous avions jadis esquissé
sur pieces entr’ouvertes est aujourd’hui entiérement
connu, grace a la récente publication du dossier com-
plet '. Et la femme qui souffre, I’écrivain qui meur-
trit ses ailes contre les barreaux de sa prison, se
soulagent, en laissant courir une plume découragée
ou révoliée sur le papier, en s’épanchant avec des
amis imaginaires, Tricket, ou réels, le berrichon Né-
raud, surnommé le malgache, avec lesquels elle com-
mente ses lectures, échange ses impressions, discute
et justifie ses émotions, ses enthousiasmes. Aussi,
pour quiconque étudie les origines de George Sand
écrivain, et ce quir’elle doit ou croit devoir a Rousseau,
les carnets intimes d’Aurore, grossoyés la nuit a
Nohant entre 1825 et 1830, et publiés par sa petite-
fille, naguére, sous le titre d’Histoire du réveur:

(1) George Sand avant Gearge Sand (notre étude dans la « Revue
de Paris » du 15 mars 1896). George Sand et Aurélien de Séze

(13, quai de Conti, aux Editions Montaigne),
(2) Histoire du réveur, 1 petit volume, 13, quai de Conti.
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fourni par le manuscrit méme, offrent-ils un intérét
particulier. On y prend sur le vif, avec les motifs de
Fadmiration de la jeune femme pour Pauteur des
Confessions, les réserves qui déja s’imposent a sa
lucidité d’esprit, & sa sincérité de cceur, et pourquoi,
st un jour elle doit écrire I'histoire de sa vie, elle le
fera sur un tout autre modéle et dans un tout autre
esprit que celui des Confessions.

Ici les textes, peu connus quoique publiés, s’impo-
sent. Ecoutons celle qui n’est pas encore George Sand,
mais qui le sera demain. Et soulignons les dates au
passage.

Entre 1825 et 1830, dans le curieux dialogue avec
le prétendu Tricket, a propos des faiseurs de mé-
moires vaniteux et fats, et des Confessions de Jean-
Jacques.

« Mo, j’aurais été plus sincére. J’aurais dit en com-
mengant: Je vais vous parler de moi et rien que de moi.
Je le ferai, non pour que vous preniez intérét a moi,
qui n’ai pas de nom, qui ne suis rien, mais pour qu’en
lisant dans les moindres replis d’'une aAme quelconque
(je prends la mienne pour sujet de ma dissection
parce que c’est celle que je puis examiner le plus
longtemps et le plus sévérement), vous fassiez quelque
réflexion, ou, si vous le voulez, quelque comparaison
salutaire, parce que je crois que toute Ihistoire,
quelque nue, quelque simple qu’elle soit, ne peut
manquer d’intérét ni d’utilité, racontée ainsi. »

A A A A A A A A A A A

Racontée ainsi, c’est-a-dire dans le simple but d’in-
viter le lecteur 4 regarder sincérement en lui-méme,
et de 'amener a s’améliorer. Il y a un moraliste déja,
dans cette jeune fernme malheureuse. Si elle écrit,

ce sera pour servir. E, un peu plus bas, elle con-
tinue :
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« Je pensais a ses Confessions, premier modéle qui ait
inspiré les modernes pénitents et qui les ait enhardis
a se confesser comme les premiers chrétiens 4 la face
du Ciel et de la Terre, feignant de prendre Vopinion
publique pour tribunal de leur pénitence. Je pensais a
cet aveu, naif, humble et touchant d’une vie tantot
abjecte et tantot sublime, toujours infortunée ; mon
cceur plein de ce souvenir s’atiendrit sur les repen-
tants soupirs du vieillard de Montmorency. J’oubliais
un instant les hypocrites qui, depuis, ont feint de
I'imiter pour trouver le temps et Paudace de se vanter
aux dépens de la vérité » *.

A A A A A A A A A A A

Elle s’attendrit, mais elle juge. et déja 'on sent les
restrictions qu’elle formulera plus tard, au debut de
VPHistoire de ma vie. l.es Confessions sont alors un
éerit « défectueux et parfois coupable » mais « qui
porte avec lui de graves enseignements ».

« C’est un monument d’orgueil et d’humilité qui
« parfois nous révolte par son affectation, et souvent
¢« nous charme et nous pénétre par sa sincérité. »
Elle y trouve « une maniére de s’accuser qui n’est
pas humble », et Jean-Jacques y a raconté beaucoup
de choses qui ne sont « ni utiles ni édifiantes ». Le
condamne-t-elle alors, trente ans plus tard ? Non, ja-
mais. Son cceur de femme s’émeut de plus belle, et sa
compassion s’approfondit en tendresse : « Je souffre
mortellement quand je vois le grand Rousseau
s’humilier ainsi et s’imaginer qu’en exagérant,
peut-étre en inventant ces péchés-la (par exemple
les trois livres dix-sous soi-disant dérobés a Dupin
de Francueil, et oti la grand’'mére de George Sand
voyait une invention pure), il se disculpe des vices
de cceur, que ses ennemis lui attribuaient... Ne suffit-

A A A A A A 2

(1) Histoire du réveur, p. 88-91.
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« il pas, pour le croire pur et bon, de lire les parties
« de sa vie ou il oublie de s’accuser ? Ce n’est que 1a
« qu’il est naif, on le sent bien » .

Aimer ainsi Rousseau. c’est déja profondément dif-
férer de lui, et, la-méme ol on déclare lui devoir une
idée, prouver qu'on la comprend tout autrement que
lui. L’admiration pour Rousseau n’en persistera pas
moins jusqu’a la fin. et croitra méme avec le temps,
a ce point, on le verra, qu’elle déclarera lui devoir ce
qu’en réalité elle ne doit qu’a elle-méme. Et puis, elle
sera souvent, et sur des points essentiels, contre Rous-
seau. En attendant, a I’époque intermédiaire, 1841,
c’est-a-dire au moment méme on elle va incliner vers
la démocratie et le socialisme, — une démocratie et
un socialisme a elle, et selon son coeur, — elle saisit
au vol une occasion d’attester auprés du grand public
de la Revue des deur Mondes, les raisons de son ad-
miration pour Rousseau. et les restrictions morales
que cependant elle y apporte. Son ami, « le mal-
gache » Néraud, avait visité les Charmettes (alors
fort délaissées, et aujourd’hui trop enjolivées pour
un tourisme producteur), et lui avait décrit ses im-
pressions. en rappelant les lectures faites ensemble
quinze ans auparavant. Elle lui répond par des pages,
trop oubliées, et dont 'importance n’a pas échappé
a Vladimir Karénine :

« Comme ce livre des Confessions nous a impression-
« nés ! Comme il a rempli touie une période de notre
« vie ! Comme nous I'avons aimé, ce Jean-Jacques, avec
« tous ses travers el tous ses défauts !.. » Elle pour-
suit : « Comme nous I'aimons encore ! Quant & moi, oui,

¢ je lui reste fidéle, ou plutét je suis revenue 2 lui aprés

(1) Histoire de ma vie, 1, p. 8-10.
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« un refroidissement de quelques années (sans doule
I’époque Musset, Miche! de Bourges, Pierre Leroux et
Lamennais). Il y a tant de contradictions apparentes,
« qu’'a Page ol, moins enthousiastes, nous devenons plus
« sévéres, nous sommes un peu effrayés des taches que
¢« nous lui découvrons... ». Aussi faut-il, dit-elle, non
pas se détourner de lui, mais « chercher le sens de cette
« vie de philosophe, mélée de bien et de mal, pleine
« d’amour et d’égoisme, et présentant ce contraste
¢« monstrueux en deux faits : la création d’Emile et
<« ’abandon de ses enfants 4 la chariié publique?. »

Ce <« contraste monstrueux » qu’elle déplorait en
1841, et sur lequel elle a toujours gémi, elle n’en ten-
tait pas moins, vingt-deux ans plus tard, de le pal-
lier, sans d’ailleurs I’excuser, lorsqu’elle émettait un
doute, et se demandait si les cnfants exposés par
Rousseau étaient bien des enfants dont Rousseau se
croyait le pére. Elle se souvenait de ce mot de sa
grand’meére, disant un jour, en haussant les épaules :
« Est-ce que Rousseau pouvait avoir des enfanis ? » 2.
La suggestion est donc ancienne. Elle n’innocente pas
d’ailleurs Jean Jacques aux yeux de la meére si meére
que fut partout George Sand, au point qu'on lui a
reproché de mettre de la maternité ou elle n’a que
faire. L’acte n’en e(it pas moins été & ses yeux cri-
minel. L’explication qu’elle hasarde, — c’est son mot
— mérite d’étre retenue, non en elle-méme, mais pour
le jugement qui la suit : « Je crois (dit-elle de ces
« enfants exposés), qu’il elit aimé les siens. Je crois
« aussi que Théreése, qui avait tant d’empire sur lui,
« ne les lui eilit pas laissé abandonner, si elle n’efit

(1) Revue des Deux-Mondes du 1°F juin 1841, Quelques réflexions
sur J. J. Rousseau.
(2) Laura, p. 194-262 (l.es Charmeties),
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pas craint des explications périlleuses. Je dis, je
crois, mais je ne saurais affirmer, parce que le
sophisme était parfois chez Rousseau la conscience
méme. 1l se prouvait des vérités trés contestables,
et il se mettait 4 les pratiquer avec une sincérité
compléte. » Rien de plus profond, de plus redou-
table n’a été articulé sur Rousseau, pour et contre
Rousseau, que le jugement de cette admiratrice pas-
sionnée, amie certes de Rousseau, mais amic de la
vérité au-dessus de tout. Et 1a, elle ne s’avere pas sa
fille.

Non, ce n’est pas de lui qu’elle descend encore
lorsque, spectatrice du mal moral qui ronge la so-
ciété de son temps, elle consigne dans son « Journal
intime » ce mot du Brutus de Shakespeare qu’elle
fait sien : « Je ne suis pas de ces Ames patientes qui
« accueillent 'injustice avec un visage serein ». La
révoltée que sera, dans ses premieres ceuvres, la pre-
miére George Sand, couve déja les feux généreux qui
bient6ét vont faire explosion. Témoin cette confidence
qui éclate, entre 1830 et 1832, dans une lettre a ce
frére d’ame que fut pour elle ’admirable Francois
Rollinat :

A A A A A A

¢« Il est une douleur plus difficile 4 supporter que
toutes celles qui nous frappent a I’état d’individu.
Elle a pris tant de place dans mes réflexions, elle a
eu tant d’empire sur ma vie jusqu’a venir empoison-
ner mes phrases de pur bonheur personnel, que je
dois bien la dire aussi! Cette douleur, c’est le mal
général, c’esl la souffrance de la race entié¢re, c’est la
vue, la connaissance, la méditation du destin de
Phomme ici-bas. On se fatigue vite de se contempler
soi-méme... Nous n’arrivons a nous comprendre et &
nous sentir vraiment nous-mémes qu’en nous oubliant

A A A A A A A A A A
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¢ pour ainsi dire et en nous perdant dans la grande
< conscience de I'humanité.. I n’est pas nécessaire
< d’étre un saint pour vivre ainsi de la vie des autres, et

¢ pour sentir que le mal général empoisonne et flétrit
< le bonheur personnel?. »

Non, il n’est pas nécessaire d’étre un saint pour
juger de la sorte, et la suite n’allait que trop le prou-
ver. Mais proclamer, avec cet accent, la souffrance
causée par le mal général, et la nécessité de s’oublier
en se perdant dans la conscience de la douleur uni-
verselle, qu’est-done, sinon s’avérer Ame chrétienne
profonde, et justifier ce mot que me dit un jour mon
ami I’abbé Mugnier : « George Sand était une nature
essentiellement religieuse, et elle Pest demeurée,
méme dans ses pires erreurs ».

Ajoutons aussitdt, a ce trait fondamental, ce qu’on
a trop appelé, d’'un mot passe-partout, son optimisme,
et qui est une foi indestructible, chrétienne aussi, au
relévement de I’homme par Phomme, s’il fait son
examen de conscience et travaille 4 s’amender, et
une pareille foi a I'amélioration de la société, si elle
veut s’y appliquer, en tenant compte des instinets pri-
mordiaux de la nature humaine et en leur donnant
satisfaction dans la mesure oli nous y convie ’Evan-
gile. Car il y a un Evangile social épandu & travers
tout Peeuvre romanesque de George Sand. Il y a un
Evangile politique dans tous ses écrits non roma-
nesques, incroyablement nombreux, ardents, démons-
tratifs, pendant cette capitale décade de sa vie, 1841-
1851. Pourquoi faut-il qu’un autre Evangile (si j’ose
employer ce mot), I’évangile de ’amour romantique,

(1) Gité par Vladimir Karénine, George Sand, sa vie ¢t ses cuvres,
t. I, p. 417-418.
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et de la passion divinisée en soi, ait gaté les deux
autres et, au début surtout, ait corrompu le sens
moral que George Sand voulait donner i ses romans
les plus subversifs, sens 1noral qui y était d’ailleurs,
mais tournoyant comme un fétu dans le cyclone du
lyrisme ? Et tout cela sans doute, méme quand cer-
taines analogies d’origine semblent faire penser a
Rousseau, n’en est pas moins, par son principe essebn-
tiel, fort différent de Rousseau.

La thése de George Sand, si elle en posait une (ce
qu’elle n’a jamais fait, car elle est sentiment et non
pas doctrine). n’est donc pas, comme le veut Rous-
seau, que ’homme nait bon, et que la société le dé-
prave. Elle ne dit pas raca a la société. Témoin cette
lettre que la mere attentive, déja auteur d’Indiana,
de Valentine et de Lélia, adresse a son petit garcon,
Maurice, ce fils chéri qui. du lycée Henri IV ou il a
commenceé ses études, percoil les échos des contro-
verses soulevées par les romans de sa meére, et ¢n
écrit 4 sa meére avec une précoce ingénuité. Et I’édu-
catrice admirable que fut toujours George Sand pour
ses enfants répond ainsi a ce fils bien-aimé :

« Tu fais encore une erreur en disant : « la nature a
été injuste envers une grande partie du genre hu-
main » ; tu veux dire la sociéteé.

<« La nature, mon pauvre enfant, est une bonne meére ;
c’est Dieu, ou du moins c’est son ouvrage ; c’est elle
gui nous donne les moissons, les foréts, les fruils, ces
belles fleurs que j’aime tant, et ces beaux papillons
que tu aimes si bien'. La nature offre d’elle-méme

]

A A A A

(1) 11 les aima si bien. qu’il leur consacra un livre, admirable de
description et d’exécution artistique, fe Monde des Papillons (1867)
que sa mére préfaca. Il avait formé une collection de papillons,
trés rare et riche, qui fut aliénée a2 sa mort.
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toutes ces productions 4 'homme qui séme et qui
recueille. Les arbres ne refusent pas leurs fruits au
voyageur qui les cueille en passant, et les légumes
viennent aussi bien dans ie terreau d’un simple jardi-
nier que dans le jardin d’un prince.

« La société, c’est auire chose. Ce sont les conventions
faites entre les hommes pour le partage des produc-
tions de la nature. Ce n'est pas la justice, ce n’est pas
le sentiment de la nature qui a dicté ces lois, c’est la
force. Les faibles ont eu moins que les autres, et les
infirmes n’on!t eu rien du tout. Le droit d’héritage a
conservé cette inégalité ; et puis, dans les temps civi-
lisés, comme le nétre par exemple, les instruits et les
habiles sont devenus riches et n’en sont pas devenus
meilleurs pour cela. Les pauvres ignorants sont et
seront toujours dans une affreuse misére, si on ne
fait rien pour eux. Dis donc que la société est injuste,
et non pas la nature.

« Nous parlerons de tout cela souvent, et peu a peu
<« nous nous enlendrons. »

A A A A A

A A A A A A A A& A A A A

En attendant, elle renvoie 1'éléve de cinquiéme
qu’est Maurice a son De viris, en concluant : ¢« Tout
¢« ce qu’il v a de beau dans I’aAme humaine est indi-
« (qué dans ce livre » .

Comment ne pas voir, dans cette douce et profonde
remontrance maternelle, pieusement conservée par
Maurice et insérée par lui dans le choix des lettres
qu’il a publiées sous le titre inexact de Correspon-
dance de George Sand (car rien n’est plus incomplet
que ce recueil) comme un linéament premier, des-
siné pour un enfant intelligent et sensible, de ce qui
sera plus tard le « socialisme » de George Sand? Et
comment ne pas voir que la source n’en est pas ail-

(1) Correspondance de George Sand, t. I, p. 333-334.
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leurs que dans son ame, humaine entre toutes, et dans
ce génie naturel qui ne dut toutes les inspirations de
Pesprit qu’aux aspirations du coeur ? Ces pauvres
ignorants, qui resteront misérables si I’on ne fait rien
pour cux, il faut les aider. Comment ? en les instrui-
sant. Ces riches habiles que leur succés n’a pas ren-
dus meilleurs, il faut lds améliorer en leur montrant
leurs devoirs d’hommes, et de chrétiens aussi. car les
deux choses se tiennemt, envers leurs fréres moins
favorisés. L'instruction offerte aujourd’hui au peuple
(la loi Guizot est de 1833) ne va-t-clle pas appeler au
jour des révélations inattendues, susciter des poétes
ou des penseurs populaires, des inventeurs, faire
jaillir enfin du silex encore brut I'étincelle du génie ?
L.a richesse peut étre féconde, I'esprit populaire peut
devenir créateur. Ne médisons pas de Pune. ne dé-
daignons pas P'autre. Penchons-nous. écoutons, aidons
a s'élever ce qui y aspire et le mérite. nous nous éleé-
verons nous-mémes, et ferons peu 4 peu monter la
société du plan d’égoisme ou elle se carre au plan de
bienfaisance ol elle s'élargit, du plan de fatuité on
elle s¢ desséche, au plan d’intelligence ou elle s’épa-
nouit, du plan social enfin au plan divin universel
avec lequel I'humanité, pour mériter ce nom, doit
tendre de plus en plus 4 se confondre. lLe véritable
« contrat social », pour George Sand. est la, non
ailleurs. Il est fraternité en un sens, égalité en un
autre, charité en un troisiéme ; il est partout amour.
(Cest dire qu’elle croit 4 la honté possible de I’homme,
grace a I’éducation sociale, et ici elle contredit nette-
ment Rousseau. dans le plus célébre des romans de
sa belle période, dans Mauprat, paru en 1837. Aprés
avoir montré la transformation accomplie dans le
sauvage Mauprat par Pamour pur, d’abord, puis par
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Pinfluence éducatrice d’Edmée qui civilise ses ins-
tincts brutaux et éveille en lui le sens moral lié au
sens social, George Sand conclut ainsi, par la bouche
du vieux Bernard Mauprat :

« L’homme ne nait pas méchant, il ne nait pas bon
non plus, comme Ventend J. J. Rousseau, le vieux
maitre de ma chére Edmée. L’homme nait avec plus
ou moins de passions, avec plus ou moins de vigueur
pour les satisfaire, avec plus ou moins d’aptitude pour
en tirer un bon ou un mauvais parti dans la sociéte.
Mais l'éducation peut et doit trouver un remeéde 2
tout ; la est le grand probléme a résoudre, c’est de
trouver I’éducation qui convient a chaque étre en par-
ticulier... »

A A A A A A A A A

Le sentiment qui a dicté ces lignes est en pleine
opposition avec la doctrine de VEmile, puisque la
véritable éducation est celle qui forme ’homme pour
la société, et qui développe ses aptitudes a tirer d’elle
ét de lui le meilleur parti. Ainsi la rédemption de
PPétre social qui est en I’homme, la rectification et la
purification de ses instincts égoistes en vertus al-
truistes, tel est, pour Péducatrice trop peu connue que
fut George Sand, le but, ’esprit de la véritable édu-
cation. Tel est aussi le sens caché, sous des fictions
romanesques, de romans tels que Nanon, Cadio, Val-
védre, pour nc nommer que ceux-la. Mais cette édu-
cation-la, c’est encore de PPamour, de Pamour mater-
nel il est vrai, celui que George Sand a connu plus
profondément que personne. Ecoutons ces derniéres
paroles du vieux Bernard Mauprat, sur lesquelles
s’achéve ce roman :

« Tout le monde a besoin d’étre aimé pour valoir
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quelque chose ; mais il faut qu’on le soit de difié-
rentes maniéres : celui-ci avec une indulgence infa-
tigable, celui-la avec une sévérité soutenue. En atten-
dant qu’on ait résolu le probléme d’une éducation
commune a tous, el cependant appropriée a chacun,
attachez-vous a vous corriger les uns les autres. »

A A A A A A

Comment ne pas comprendre que cet impératif
mutualiste « attachez-vous a vous corriger les uns les
autres », donc a réaliser le progrés moral les uns
par les autres, n’est qu'une forme modernisée ct déja
« socialisante » de Pimpératif divin : « aimez-vous
les uns les autres » ? Et comment ne pas comprendre
qu’a cette date, 1837, George Sand, dont l'avion sen-
timental a pris de Paltitude au-dessus de la région
orageuse des amants de Venise, va dominer aussi les
nuages qui commencent a envelopper de leur brouil-
lard la cité d’aujourd’hui, et qu’elle cherchera, dans
une politique qui est aussi une mutualité d’éducation
et d’amour, les nouvelles « directives » de la cité de
demain ? Rousseau n’est plus ici son maitre. Cest
Pierre Leroux. I'apdtre du « progrés continu », c’est
Jean Raynaud, Pauteur de Terre et Ciel, c’est le
siécle surtout, avec ses aspirations, c’est le peuple
avec ses souffrances, c’est son cceur surtout, temple
des cultes épurés et des insondables pitiés, qui seront
désormais ses inspirateurs. En tout cela elle est
femme, au sens le plus humain du mot. Les reflets
prismatiques d’influences viriles qui jouent sur son
ceuvre d’alors et ont fait prononcer a4 une femme
d’esprit ce mot qui fit fortune : « cherchez 'homme »
— mot a la fois exact, inexact, et absurde, — ces
reflets n’ont jamais entamé le cristal de cet esprit, et
ne Pauraient jamais transformé en phare puissant
sans la lumiére extérieure du siécle qui 'illumina de
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ses rayons et la flamme intérieure qui anima de son
perpétuel foyer. A I'autel de 'esprit pur, la généreuse
desservante (vestale de I'idée seulement) n’a jamais
laissé s’éteindre la flamme. Et cette abnégation, cette
dévotion A l'idée quand méme, en dépit de tous les
obstacles, est trop spécifiquement féminine, pour qur'a
toutes les jalousies qui disent « cherchez I'homme »
I’admiration masculine ne réponde pas aussitdt

« cherchez la fernme » — elle est partout, jusque
dans sa politique, sinon 1a plus qu’ailleurs.

La politique de George Sand ? Mais est-ce réelle-
ment une politique ? N’est-ce pas plutét un aposto-
lat ? C’en est un, et le plus ouvert aux idées de li-
berté, d’égalité entre les hommes et a la suppression
des classes, alors que la politique de Rousseau est un
systéme d’autorité, d’articulation rigide et d’obéis-
sance, passive et massive. Comparer ces deux con-
ceptions de l'organisation sociale, d’'une part 'arma-
ture théorique des gouvernements imaginés par Rous-
seau, d’autre part la gestation douloureuse, puis ’en-
fantement avorté d’une république moderne presque
aussitdt morte que née, quoique née viable avec
George Sand veillant au chevet de Paccouchée, serait
affronter deux siécles plutét que deux esprits, et toute
conclusion sur un tel rapprochement ne porterait
qu’a faux. Pourtant, le Conirat Social fut constam-
ment relu, constamment admiré de George Sand, et
il demeure en lui-méme, vu sa date et le génie cons-
tructeur de Rousseau, constamment admirable. Mais
ici le disciple (s’il le fut!) s’écarte tout a fait du
maitre ; et Pon sait que les disciples qui font le plus
d’honneur a leurs maitres sont ceux qui ne leur res-
semblent pas. Notre cher Faguet, dont la concise
étude sur Rousseau dans son Dix-huitiéme Siécle est
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une des plus remarquables que je connaisse, a écrit,
sur les théories politiques du Conlrat : « Ce ne serait
« vraiment point de ma part une exagération de po-
Iémiste que de dire qu’elles tendent plutét a ren-
forcer le joug social et a le rendre plus solide, plus
étroit et plus lourd ». Il ajoute : « Le fond du
Contrat est nettement antilibéral ». Et quant a cette
religion qui, chez lauteur du « Vicaire Savoyard »,
prend figure de chose d’Etat et en usurpe les com-
mandements « d’espéce ». on devine comment Faguet
la juge. et comment, aux yeux de l’idéaliste reli-
gieuse qu’était George Sand, elle devait paraitre le
contraire de la religion.

Ce double désaccord, sur le principe de la poli-
tique, et méme sur le principe de la religion (chose
qui d’abord pourrait surprendre) on le démontrerait
sur de multiples textes, — car c’est ici le tuf du sujet.
— si on ne craignait d’allonger démesurément cette
conférence, et si chacun de ces points ne réclamait
une étude spéciale, impossible & traiter ici. Bornons-
nous a quelques citations trés bréves. « Il n’v a pas
« de contrat, écrit-elle dans un manifeste sur le socia-
« lisme, qui puisse lier les générations 4 un pacte
« antireligieux, antihumain ». Et parlant de cette
déclaration des Droits de 'Homme admirable en son
temps, mais qui a oublié de se compléter par une
déclaration correspondante des devoirs. elle pro-
nonce : « que les hommes libres travaillent mainte-
nant a établir, sur le principe inviolable de leurs
droits, les principes d’une société nouvelle. Le droit
est illimité, en ce sens gu’il n’a de limite que dans
le devoir. Le devoir est facile a4 établir sur un prin-
cipe aussi net et aussi sfir que le droit. c’est que
chaque homme a des devoirs envers tous, et tous

® A A A
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« envers chacun »'. Votre belle devise, « un pour
tous, tous pour un », George Sand la formulait donc
dés 1848, au mois d’avril.

Ailleurs, 4 propos de Phistorien Louis Blanc, qu’elle
défendait sous le Second Empire contre ses détrac-
teurs, elle niait qu'on piit voir chez lui une « doctrine
de socialisme étroit, sacrifiant le droit de I'individu
a lintérét de tous, comme si, dans une société
logique et rationnelle, un tel sacrifice pouvait ne
pas entrainer la mort du corps social. J. J. Rousseau
est tombé dans cette erreur. Nous savons que c’est
une erreur... ». Il faut done, continue-t-elle, pour-
suivre « Pardente recherche d’une vérité supérieure
« 4 celle qui fit le débat du dix-huitiéme siécle, c’est
« & savoir laccord des deux doctrines. Cest le tra-
« vail que nous ont légué nos péres, c’est le mot de
¢« Pavenir. »

Ce mot, l’avenir le cherche encore, comme il
cherche encore, chez les contemporains d’un Bergson,
le mot de la religion. Sur la religion elle-méme,
George Sand a dit non pas un mot, mais plusieurs,
trés différents les uns des autres, tous trés émouvants,
tous personnels, et qui traduisent avec une singuliere
éloquence les phases de I’évolution religieuse qu’a
subjie son ame a travers les phases du siécle Tui-
méme, depuis la crise mystique de I’adolescence jus-
qu’a Padmiration finale de Renan et de Berthelot, en
passant par les angoisses du doute, pour s’élever par
degrés jusqu’au christianisme social, et finir, en élar-
gissant Dieu a linfini par ce que j'appellerais volon-
tiers une sorte du panthéisme chrétien. Voici son der-

A A R A AR A

(1) Questions politiques et sociales, p. 265-266.
(1) Journal intime, p. 232.
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nier mot, écrit en 1868 (elle avait alors 64 ans), dans
son Journal intime :

« Je suis loujours croyante, tout a fait croyante en
« Dieu. La vie éternelle. Le mal un jour vaincu par la
« science. La science, éclairée par P'amour, mais les
« symboles, les figures, les Dieux humains ? Bonjour !
« J’ai dépassé tout cela.

« Je suis enirée dans PUnivers. Et voila... »

Et nous voila, nous, assez loin du Contrat et méme
du Vicaire Savoyard.

Et pourtant, malgré ces différences qui vont jus-
quaux dissentiments, I’admiration pour Rousseau,
loin de s’affaiblir avec le temps chez George Sand,
n’a cessé de croitre. C’est trés tard, plus de vingt ans
aprés la visite du « malgache » aux Charmettes,
qu’elle voulut y faire, a son tour, un pélerinage pieux.
Elle avait alors prés de soixante ans, et derriére elle
sinon la totalité, du moins toutes les parties essen-
tielles de son ceuvre. Dans le volume intitulé Laura,
apres ce voyage au pays des cristaux, dans Pintérieur
de la terre, qui est d’un fantastique éblouissant, elle
narrait sa visite aux Charmettes, et continuait en
esprit sa conversation avec I'ami de 1841, ce Néraud
(e malgache), disparu depuis. Et elle lui disait, en
reprenant la question des enfants de Rousseau :

« Je lui dois de I'accepter avec cette faute. Il m’a fait
« tant de bien, il m’a ouvert tant d’horizons, il m’a créeé
« tant de nobles jouissances, il m’a si bien détaché des
<« sottes distinctions sociales, et de mille choses vaines
« a la possession desquelles j’ai tant vu autour de moi
« sacrifier le vrai bonheur et la vraie dignité, que je ne
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<« me reconnais pas le droit de lui demander compte de
< ses erreurs?'. >

Et sur ces mots, il semble qu'on pourrait, qu'on
devrait conclure.

3
*

Pourtant, nous ne conclurons pas sans quelques
observations qui nous paraissent nécessaires.

D’abord ce grand coeur généreux n’exagere-i-il pas
sa dette envers Rousseau ? Rousseau a-t-il implanté
en lui ce qui §'y est développé avec tant de vigueur
et d’originalité, ou n’en possédait-il pas en lui-méme
les germes qu’il apportait dés sa naissance ? Tout,
dans I’Histoire de la vie d’Aurore, dés son enfance, et
dans ses écrits publics comme dans ses notes manus-
crites, prouve qu’elle était née égalitaire, détachée
« des sottes distinctions sociales », insensible « aux
choses vaines », attachée seulement a4 ce qui répon-
dait &4 un besoin secret, incoercible, de justice, de
bonté, d’égalité entre les hommes, de bonne volonté
envers tous, de liberté dans la foi, d’amour dans un
effort d’amélioration universelle. Elle fut, par excel-
lence, la servante d’un idéal humain dérivé d’un idéal
divin, toujours présent a ses yeux. Si donc il était
permis d’appliquer a une vie profane (et trop sou-
vent, hélas ! profanée) cette parole sacrée : « Paul
« plante, et Apollos arrose, mais Dieu seul donne
« Yaccroissement », il semble qu’on puisse dire : chez
elle, Paul, la nature, a planté ; Apollos, Rousseau, a
arrosé ; mais son génie seul, fécondé par l’esprit du
siécle, a donné P’accroissement.

(1) Laura, Les Charmetles, p. 251.
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Ce gu'elle ne doit qu’a elle, entre autres choses qui
lui appartiennent, c’est ce sens de la vie moderne qui
se débat aux fers des lois napoléoniennes, et qu’il
faut affranchir d’entraves immorales et hypocrites.
I.e progrés moral, le progés social I’exigent. Dés 1841,
elle écrit :

« Le jour ou la notion du progres sera consacrée
comme principe fondamental de la législation sur la
terre, que la loi an lieu d’éire considérée comme un
poteau de morl autour duquel il faut accumuler les
cadenas et les chaines pour enserrer les hommes, sera
comme un arbre de vie dont la séve, entretenue avec
soin, doit toujours pousser des branches nouvelles
pour abriter et conserver I'humanité, ce jour-la les
institutions seront revétues d'un caractére durable
parce que I'essence méme de la loi sera le renouvelle-
ment perpétuel des formes... . »

A A A A A A A A A A

Renouvellement, assouplissement ; adaptation des
lois aux conditions toujours mouvantes de la vie, a
Pépoque ou le « transformisme » révéle les lois se-
crétes de la nature et ou I'évolution, — mot nouveau,
science nouvelle, — énonce ses premiers apophtegmes,
voila le sermon nouveau que préche virilement une
femme, non plus sur la montagne, mais au cceur de
la cité. Adolescente. au Couvent des Anglaises, elle
explorait, la nuit, les souterrains du couvent, pour
« délivrer la victime ». une victime imaginaire.
Toute sa vie, elle la passera a rechercher, a4 délivrer
de réelles, de trop réelles victimes. La premiére, atta-
chée au poteau des lois par de triples cadenas, c’est
la femme. De la ce premier roman Indiana, et tous

(1) Revue des Deux-Mondes, 1** juio 1841, p. 714.
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les plaidoyers passionnants qui ont suivi, et qui, en
1848, ont failli aboutir?, chose que Jon ignore. Le
Second Empire a fait un nouveau nceud a la chaine,
et George Sand a dii suspendre ses revendications.
Son « féminisme », alors jugé révolutionnaire, n’était
pourtant que sensé, prévoyant et bienfaisant autant
que modéré. On serait frappé de sa sagesse, si 'on
relisait les pages qu’ellc écrivait sur la femme et son
nouveau réle, dans la société en transformation entre
1840 et 1848, et plus d’un conscil serait encore aujour-
d’hui 4 suivre, plus d’un écueil signalé par elle a
éviter, si la génération actuelle, éprise de vitesse et
brilant les étapes dans le match universel qui I'en-
traine, avait le temps de se retourner pour mesurer le
chemin parcouru. ct savait faire jouer le frein aux
tournants dangercux. La encore, George Sand, apdtre
et prophéte des temps futurs, ne reléve que d’elle-
méme, ne doit rien qu’a clle-méme. et 'on sent quel
abime la sépare ici de Rousseau.

Pourtant, si avec Voltaire c’est un monde qui finit,
et si un monde commence avec Rousseau, c’est bien
ce monde nouveau que prolonge, que renouvelle et
que crée a sa maniére George Sand. Certes, elle lui
doit sa révélation premiére, I'impulsion, I’élan. Mais
elle ne peut se dire sa fille que parce qu’elle I'a
adopté pour son pére. Car elle ne doit qu’a elle-méme
sa grandeur, qui n’est pas encore, dans le domaine
de Yidée et de ’action sociale, suffisamment connue,
assez hautement proclamée. Or, c’est par la qu’elle
vaut. Et c’est 14 qu’on ne va pas la chercher. Sans
doute, son jour viendra, qui me semble proche. Il en
sera alors d’elle comme il en est aujourd’hui de

(1) Souvenirs et idées, p. 32-33, La femme dans la société politi-
que (morceau inachevé, 1848, avant les journées de juin).



CE QUE G. SAND DOIT A J. J. ROUSSEAU 37

Rousseau, dont elle disait en 1863 : « Les temps ne
« sont pas accomplis, Rousseau n’est pas jugé. Il est
« trop prés de nous, son souvenir est encore trop lié
« A nos propres orages pour que nous puissions équi-
« tablement Pabsoudre sans réserve ou le juger sans
« appel. » Et déja elle hatait ’heure tardive de la
justice en présentant Rousseau sous le grand angle
ou devait le voir le vingtiéme siécle, c’est-a-dire en le
défendant contre les ironies, les mépris et I'incom-
préhension diplomatique, ou académique, des écri-
vains littéraires de 1’époque Second Empire®. Rous-
seau doit alors beaucoup a George Sand, qui s’acquitte
envers lui avec cette générosité royale qui n’appar-
tient qu'aux ames grandes. Témoin cette page qui la
peint elle-méme en peignant Rousseau, et qui, en
fait, cst une réplique aux détracteurs officiels, uni-
versitaires ou publicistes patentés, de son maitre tou-
jours admiré :

« Ce qui caractérise Rousseau, c'est d’éire un esprit,
non pas P'esprit d’un siécle, mais Pesprit qui répond a
certaines aspirations d’une série de siécles, et, pour
ceux qui condamnent et repoussent ces aspirations,
Rousseau n’existe pas. Il n’est 4 leurs yeux qu’un
brillant écrivain, un cerveau rebelle 4 la coutume, un
critique hautain, un misanthrope, un poéte et un
artiste. Il y a certainement de tout cela en lui. Mais il
y a encore autre chose, qui fait concourir a un but
immense toutes les forces et toutes les faiblesses de
homime. H y a un idéal d'indépendance et de since-
rité, religicuse el humaine, qui attaque et secoue pro-
fondément le vieux édifice du droit divin. Au milieu

~ A A A A K A A A A A A

(1) Notamment les deux volumes des lecons professées & la Sor-
bonne sur et contre Rousseau par St-Mare Girardin, 1848-1851,
puis parucs & la Revue des Deuxr-Mondes de 1852 a 1856,
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de cette phalange d’esprits si variés et si spontanés
qui ébranle le dix-huitiéme siécle, ce n’est pas par
'instrument d’un dogmatisme bien puissant que Rous-
seau travaille. Ce dogmatisme, qui aura son jour d'es-
sai durant la grande crise révolutionnaire, se traduira
précisément sous des formes d’épuration violente que
Pame de Rousseau edit répudiées avec horreur. S’il eiit
vécu jusqu’a cette crise, il edt péri sur P’échafaud en
protestant contre cette application de ses principes ;
mais ce que Rousseau elit gardé jusque sur I’écha-
faud et ce qu’il nous et laissé pour toujours, c’est la
haine de Vintolérance et de I’hypocrisie . »

Je m’arréte sur ce texte, trop peu connu, et si digne

de vos Annales qui ont tant fait pour J. J. Rousseau.
C’est par de telles pages que George Sand s’avére non
précisément la fille de Rousseau, mais son égale,
qu’elle se place 4 son c6té dans la sphére des esprits
supérieurs, et qu’elle justifie ce mot de Victor Hugo,
son ami et son admirateur : « Le génie, c’est la région
des égaux ».

*
* %

Crolles, le 2 septembre 1935.
S. ROCHEBLAVE.

(1) Laura, p. 244-245,



ROUSSEAU SECRETAIRE DE M. DE MONTAIGU,
AMBASSADEUR DE FRANCE A VENISE

DOCUMENTS INEDITS

En Auvergne, un de ces derniers étés, poursuivant
sur nos romantiques diverses recherches, j’avisais,
dans les merveilleuses archives de Barante, un vo-
lume en maroquin vert portant sur le premier plat ce
titre énigmatique : Lettres de Venise. C’étaient quel-
ques feuillets manuscrits sauvés du rebut lors d’un
triage opéré aux archives de 'ambassade de France
a Constantinople. Ce recueil comprend quatre lettres,
de la main de Rousseau, adressées au comte de Cas-
tellane, ambassadeur aupreés de la Porte ; et dix let-
tres assez longues de 'abbé de Bernis, alors ambas-
sadeur a Venise, au comte Des Alleurs, qui avait rem-
placé le comte de Castellane. Huit parmi les lettres
de Bernis sont entiérement autographes, toutes le font
reconnaitre a cette grace primesautiére, qui est un
de ses charmes?®.

Alléché par cette petite découverte, et pour mieux
interpréter ces documents, j’ai opéré quelques son-
dages aux Archives des Affaires Etrangeéres, ainsi
qu’aux Archives Nationales. J’ai parcouru un gros
volume in-octavo de LXX-599 pages compactes: la
Correspondance diplomatique du comte de Montaigu,

(1) Ce recueil renferme en outre deux lettres du comte de Mon-
taigu, l'une du 1°° octobre 1744 au comte de Castellane, ’autre
du 1°¢ octobre 1747 au comte Des Alleurs, toutes deux sans inté-
rét pour nous.
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ambassadeur a Venise (1743-1749), publiée en 1915
par Joseph Souchon, archiviste-paléographe 2. Cct ou-
vrage, tiré a 250 exemplaires, semble avoir échappé
aux historiens de Rousseau.

Les pages des Confessions ou Jean-Jacques évoque
son séjour a Venise sont dans toutes les mémoires.
Sur ce séjour méme, les travaux de Victor Ceresole
(1885), de P. Faugére (1888), d’Auguste Montaigu
(1904), de Roland Derche (1924), ont fait tant de lu-
miére, que je me propose simplement d’apporter une
piéce justificative & deux ou trois pages des Confes-
sions, et, tout en mettant ca et la des couleurs
et accentuant certaines conclusions, de jeter quelques
clartés sur le travail de I'ambassade de France a Ve-

nise.

*
* ok

Au dix-huitieme siécle, la Cour de France consi-
dérait le poste de Venisc comme de parade plus que
de nécessité. Il ne comportait aucune affaire d’impor-
tance, la République, sur son extréme déclin, sc main-
tenant dans une prudente neutralité. Et puis, ¢n un
siecle o la vie de société offrait de telles délices, le
séjour a Venise était de peu d’agrément. « Le métier
d’ambassadeur est assez triste ici, remarque le prési-

(2) Paris, Plon. A la Bibliothi¢que Nationale sous la cote 8° L4
g 60.

Ce recueil comprend non seulement la correspondance officielle
de Montaigu avec le Roi, les secrétaires d’Etat et ambassadeurs,
mais encore les letires adressées &4 Montaigu par les ambassadcurs
et ministres francais auprés des cours étrangéres, ainsi que la
correspondance personnelle de Montaign (lettres ¢t réponses).
(Dest dire qu’elle apporte maint éclaircissement pour le Jivre VII
des Confessiors. Notamment, pp. 382 et 418-419, ol lon voit
qu’il semble bien que Rousseau se vante quand il soutient qu’il
remboursa au perruquier Devaynes le billet perdu.
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dent de Brosses, enchanté, du reste, de l'accueil que
lui fit le prédécesseur de Montaigu, M. de Froullay ;
ils n’ont de ressource que celle de vivre ensemble,
et ne peuvent absolument voir aucun noble, auxquels
il est défendu, sous peine de mort, d’entrer chez
eux. » * Aussi, la place étant peu recherchée, croyait-
on « quelquefois que tout le monde y était propre,
et que le premier venu y serait assez bon » . « Jai
consenti..., quoiqu’avec peine, 4 Pambassade de Ve-
nise, disait a Bernis M. de Puysieulx, par la raison
que si vous faisiez des sottises, elles ne seraient pas
importantes. »

Cependant, Venise, porte de 1’Orient, carrefour de
PEurope, était alors au confluent des nouvelles. Cap-
ter ces nouvelles, héberger I’'Europe voyageuse : telle
était la fonction d’un ambassadeur.

Les affaires qu’il doit négocier avec la République,
pour étre d’importance secondaire, ne sont pas moins
délicates. Ici on traite ¢« avec un gouvernement invisi-
ble et toujours par écrit, ce qui oblige 4 une grande
circonspection »°. Et surtout, dans cette ville o le

(3) Lettres historiques et critiques sur Iltalie, Paris, Ponthieu,
an VII, tome I. p. 244,

(4) Correspondance du cardinal de Bernis avec M. Paris-du-
Verney, lLondres, 1790, tome I, p. 35.

Dans la premiére moitié du siécle, il semble que la France ait
envoy¢ tour & tour a4 Venise un mauvais, puis un bon ambassa-
deur, le second ayant pour tiche de faire oublier le précédent.
Ainsi, le président de Brosses félicite le comte de Froullay de
réparer « fort bien ici I'honneur de la nation, qui avait été un
peu maléficié par son prédécesseur ». (Lettres historiques ef cri-
tiques, t. I, p. 243).

(3) Mémoires et lettres de... Bernis, publiés... par Frédéric Mas-
son, Paris, Plon, 1878, tome I, p. 149,

1bid., t. 1. p. 165.
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oceur est en ce moment pour ’Autriche, ot Popinion
si aisément se laisse emporter contre nous a des mo-
queries, le peuple méme a des violences, il s’agit de
faire respecter la France. « Rien n’est indifférent
dans ce pays-la : chaque parole, chaque action pro-
duit son effet » .

Bernis, sauf le court intervalle de dix-huit mois ou
M. de Chavigny commence de restaurer notre pres-
tige, succéde 4 M. de Montaigu. Dire ce que fut Bernis
ambassadeur & Venise, c’est d’avance juger Mon-
taigu.

Toutes les lectures qu’avant son départ il avait fai-
tes sur I'esprit et les meceurs de cette République, Ber-
nis, sur place, eut vite fait de les reconnaitre vraies ou
de les rectifier pour diriger sa conduite. Dans cette
Venise du dix-huitiéme siécle ol le carnaval regne six
mois, pendant lesquels chacun court en masque a ses
affaires — le nonce lui-méme — tout semble disposé
pour l’'aventure et le plaisir: les ruelles obscures,
« plus étroites que les allées des maisonnettes de Pa-
ris » 7, les noires gondoles fermées, glissant, silencieu-
ses, vers une porte secréte ouvrant sur le canal, ou vers
quelque mystérieux casin de Murano, menées par un
baracarol pour qui la discrétion est un point d’hon-
neur. Aussi, dans cette ville, oli, au dire du président
de Brosses, la liberté et la licence régnent plus sou-
verainement qu’en aucun lieu du monde, les ambas-
sadeurs volontiers se laissent gagner par la conta-
gion. Bernis a ce premier mérite de comprendre
« que dans un pays aussi libertin que celui-ci, c’est

(6) Ibid., t. 1, p. 165,

(7) Bernis a Paris-du-Verney, 26 janvier 1754. Dans cette méme
lettre : « Je ne puis me promener décemment dans Venise que
masqué, »
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un moyen d’acquérir la considération que de ne I’étre
pas » . Dés son arrivée il met Pordre dans sa maison,
il appelle auprés de lui son frére et sa belle-sceur,
qui demeurent a Pambassade du printemps a 'au-
tomne 1753, et ne veut pour le servir que des gens
qui lui étaient attachés avant qu’il entrat dans la
carriére politique.

Dans cette ville que traversent tant d’étrangers de
marque. Bernis recoit, avec délicatesse et magnifi-
cence. Il recoit princes et princesses d’Allemagne, le
duc de Penthiévre et sa suite, les pelerins attirés a
Rome par l'année sainte. Il dépense « avec profu-
sion, mais sans désordre », la premiére année vingt-
trois mille livres par dela ses appointements.

Auprés d’un gouvernement dont la régle est la mé-
fiance et le mystére, et davantage 4 mesure qu’en per-
dant son commerce il a perdu ses richesses et sa puis-
sance, qui sait pourtant dissimuler sa faiblesse sous la
dignité extérieure, aucune affaire ne se traite directe-
ment, mais bien « a travers 'histoire du jour et de
I’opéra nouveau, en sorte que si elles ne sont pas dis-

(8) Bernis au comte Des Alleurs, 1’* aolit 1754,

Je sais bhien que je contrarie une légende trés accréditée, et
dont, pourtant, voici plus d’un demi-siécle, Frédéric Masson,
dans sa parfaite étude sur Bernis, a fait justice. « Pas un mot
de ses Mémoires, écrivait-il en 1878, qui ne concorde avec ses
lettres déja publides, avec les lettres publiées ici pour la pre-
miére fois. Done il a droit d’étre cru quand d’un mot il raye tout
ce qu’'a écrit Casanova. Aussi bien ce qui est écrit et lu sous le
manteau ne vaut pas la peine qu’on le réfute. » Mes inédits ré-
pondent une fois de plus 4 ces calomnies sur lesquelles il serait ijci
hors de mon sujet d’insister. Le récit de Casanova, qui sent le
roman d’une licue, fourmille du reste d’inexactitudes et d’invrai-
semblances. Bernis, quand il quitte Venise, en 1755, ne se rend
pas 4 Vienne nwais bien A Paris. Et il avait trop de sens pour se
commettre avec Paventurier doublé d'un espion qu’était Casa-
nova,
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cutées a fond elles sont du moins trés bien effleurées
et mélées avec beaucoup d’autres choses qui dimi-
nuent leur sécheresse ct leur pesanteur naturelle » °.

Bernis trouvait le gouvernement et le peuple de
Venise « autrichiens », le premier par crainte, le se-
cond « parce que nos ambassadeurs lui avaient donné
une f{rés petitc idée de leurs maitres et d’eux-
mémes » !°. Son role fut de ramener la République a
une neutralité « un peu partiale pour nous ». Et ce
en jouant tour a tour et adroitement de I'intimida-
tion et de la flatterie. Sachant que ses lettres sont in-
terceptées, il indique dans la partic non chiffrée de
ses dépéches au Roi la conduite a tenir en cas de re-
fus, et par ce moyen, dont il use discrétement, il fait
peur & la République. Apprend-il qu’on donne une
comédic de Pabbé Chiari, La Vénitienne «a Paris, ol
la valeur francaise est hafouée, il se fait voir au spec-
tacle, et, le lendemain, sans qu’il ait hesoin d’inter-
venir, la piéce est interdite.

A Venise, ni au spectacle, ni dans les rencontres, la
noblesse ne salue les ambassadeurs. Bernis accoutume
les nobles et les dames a recevoir son salut. Insen-
siblement, ils se font a le lui rendre et méme a le
prévenir. A la faveur du masque et de Popéra. il
réussit a entrer en contact, par tiers, par si-
gnes, ct, plus rarement. par conversation avec les
magistrats, méme avec le procurateur Emo, « le
premier homme de la République ». Il n’est pas jus-
qu’aux personnages venus quelquefois pour I’espion-
ner, dont, a force de honhomie, de nonchalance, il

(9) Au comte Des Alleurs, 1*7 aofit et 17* septembre 1754,
(10) Au méme, 1°" aolt 1754,
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ne réussisse a tirer les renseignements dont il enri-
chira sa correspondance.

Mais aussi, avec quelle boune grace, il se plie aux
usages de Venise. S’apercoit-il, certain jour, que
pour ne pas géner la vue du décor, la bonne com-
pagnie a relevé les tapis qui ornent le devant des
loges, Bernis, et seul parmi les ministres étrangers,
suit immédiatement cet exemple.

Bref, il a si bien gagné les sympathies des Véni-
tiens, quec son départ cause « une désolation univer-
selle ». « Je fus tellement attendri, raconte-t-il dans
ses Mémoires, des larmes que je voyais couler, que
je ne pus en soutenir lc spectacle et que j’ordonnai
a mes gondoles de gagner les derrieres de la ville,
pour cacher une sensibilité dont je sentais que je
n’étais pas le maitre... Je nc connais le prix de la
vie que par le bonheur d’aimer et d’étre aimé. » *

|
* %

Que l'on se rappelle maintenant le récit des Con-
fessions. Mémec en l'atiénuant des corrections néces-
saires, il en ressort nettement que Rousseau était en
diplomatie de I’école de Bernis et que, prompt comme
lui a4 s’adapter au milieu vénitien, d’instinct il sa-
vait, dans des circonstances analogues, recourir aux
mémes cxpédients. Si Jean-Jacques elit servi sous
Bernis...

Le destin voulait qu’il et affaire a I'un de ces
ambassadeurs quec Bernis s’était chargé de faire
oublier et qui justement donnérent a la République
de Venise « une trés petite idée de leurs maitres et

(11) Memoires et lettres, t. I, p. 183.
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d’eux-mémes » '2. La protection de Barjac, ce valet
de chambre du cardinal Fleury, « & qui toute la cour
avait fait des bassesses, et qui ne s’était jamais mé-
connu » %, venait de muer en ambassadeur ce mili-
taire, engagé a quinze ans, et qui, aprés trente-trois
ans de services et plusieurs campagnes, se sentait
las et plus encore irrité de n’étre vers la cin-
quantaine qu’un capitaine de grenadiers aux gardes
francaises.

En matiére diplomatique commme en toute autre,
Bernis ne connaissait que deux styles, celui des gens
d’esprit et celui des sots. Publiée, semble-t-il, & fin
d’apologie, la Correspondance diplomatique accable
Montaigu. Et ce n’est sans doute pas assez que de ré-
péter aprés Faugére que sa rédaction est de la der-
niére médiocrité. Qu'on juge du galimatias de Son Ex-
cellence a cet échantillon du 15 aofit 1744 (Rousseau
congédié le 6 n’est pas encore remplacé). Et 'on
imaginera sans peine la souffrance du pauvre Jean-
Jacques attendant sous la dictée le mot qui ne vient
pas.

« J’ai cru devoir demander au Sénat I’élargissement
des deux fantes qui avaient été mis en prison, ayant
appris qu'il y avait été agité de les en faire sortir sans
m’en parler, dés que je ne le demandais pas. Ce qui m’a
empéché d’attendre les ordres de Volre Majesté, pour
éviter cette diminution a I'authenticité de la satisfac-
tion qui m’a été donnée, et qui la constate plus parti-

(12) D’apréy ce que nous savons de M. de Froullay et de M. de
Chavigny, il est clair que Bernis vise directement ici M. de Mon-
taigu.

(13) Bernis, Mémoires, t, 1, p. 78.
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culiérement par la réponse qui m'en a été faite aujour-
d’hui. » #

Dans une téte ou les idées ont tant de peine a se
mouvoir il est naturel que régnent Iobstination et
la violence. M. de Montaigu menace Rousseau de le
faire jeter par la fenétre. Il laissera tomber sa canne
sur deux domestiques congédiés et qui, non plus que
Jean-Jacques, ne seront satisfaits de leur compte .
Car il semble bien qu’il fit sinon avare. du moins
trés serré. A cet égard Rousseau n’est pas seul a
Paccuser, comme P’a cru Ceresole. Bernardin de
Saint-Pierre tenait d’un commis aux Affaires Etran-
géres un trait digne d’Harpagon®. En mai 1745,
M. de Montaigu avait donné une féte pour célébrer
le mariage du Dauphin avec I'Infante d’Espagne : la
relation, que P’abbé Alary fait insérer dans le Mer-
cure, se termine par une remarque qui ressemble fort
a4 une malice : « On prétend qu’il [’ambassadeur]
a fait distribuer du vin au peuple ; c’est de quoi on
ne s’est guére apercu; ainsi on n’oserait assurer
cette circonstance. » ** Toujours est-il que M. de Mon-
taigu devait se défendre auprés du Roi de la double
accusation « de ne point faire de dépenses, et de ne
pouvoir garder un domestique », et qu’aprés une ré-

(14) Correspondance diplomatique du comte de Montaigu, p. 86.

(15) Voir dans R, Derche, Autour du séjour de J. J. Rousseau
Venise, p. 154-155, le récit dec cette rixe par le consul Le Blond.

(16) M. de Montaigu « disait, entre autres, que 3 souliers équi-
valaient & 2 paires, parce qu’il y en a toujours un plutét usé
que Tautre. En conséquence, il se faisait toujours faire 3 sou-
liers a4 la fois ». La Vie et les ouprages de J. J. Rousseau, éd. M.
Souriau, p. 44 (Bernardin doit tenir ce renseignement de son
ami M. Hennin).

(17) Correspondunce diplomatique, p. 113,
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ponse assez vague sur le premier point, il reconnais-
sait avoir congédié « seize » domestiques « tout a
la fois » 5.

On sait par les Confessions le désordre qui régnait
4 ’ambassade et sur la liste de France: « hors de
la chambre de ’ambassadeur, qui méme n’était pas
frop en régle, il 0’y avait pas un seul coin dans la
maison souffrable pour un honnéte homme. » ** Mais
ce tableau pAalit devant les rapports circonstanciés
des espions vénitiens. Et quand ils en viennent a la
personne méme de P'ambassadeur, ils affirment sans
sourciller qu'il « ne songe qu'a godailles, catins et
tripots » ?°. Nous comprenons qu'il elt hate d’expé-
dier le courrier pour courir « je ne sais ou » *, mais
beaucoup moins de mettre fin a4 cectte vie de céliba-
taire 2.

La comtesse de Montaigu, nc se laissant point ef-
frayer par la traversée du Mont Cenis en septembre,
arrivait 4 Venise en octobre 1744, quelques semaines
aprés le départ de Rousseau. On veut croire que sa
présence, celle de leurs enfants, ramenérent la de-
cence a l’ambassade. Mais comment étre surpris de
la « ricanerie indécente » z® que le conférent Erizzo,
au mois de mai précédent, opposait a M. de Mon-

(18) Ibid., p. 170 et 171.

(19) Les Confessions, éd. Van Bever, Crés, 1914, t. 11, p. 136-140.

(20) Cf. les rapports de police datés d’avril et mai 1744 que
publie Ceresole, J. J. Rousseau @ Venise, p. 68 et suiv. « Il mede-
simo Ambasciatore non tende se non a tripudj, a meretrici, a
giochi ed altro, ma di pagarc debiti non pensa ». Ibid., p. 71.

(21) Les Confessions, I1, 134.

(22) Correspondance diplomatique, p. 93. A 1’abbé Couturier: « Je
me suis fait fort aisément a la vie que je méne ici, ma santé
s’y est parfaitement rétablie. Quelque envie que j'aie de vaoir
Madame de Montaigu, qui était encore & Paris le 24 aott, je lui
ai mandé de remettre son voyage au printemps.. »

(23) Ibid., p. 67-69.
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taigu, quand ce dernier s’évertuait a défendre les
priviléges dec sa liste. La République savait au juste
quels scandales couvraient ces priviléges, et I'auto-
rité de I'ambassadeur en était amoindrie.

Au demeurant, comme tout homme qui n’est pas
a sa place, M. de Montaigu est mécontent de tout et
de tous, hargneux méme contre le Roi. A ce point
que le Secrétaire d’Etat est contraint de lui rappeler
les régles de I'urbanité épistolaire. Est-ce les affaires
de la France ou les siennes propres que M. de Mon-
taigu est venu traiter 4 Venise ? On se le demande
quand on lit sa correspondance avec la cour et les
ministres, tant elle abonde en réclamations, doléan-
ces, récriminations : pour ses appointements en re-
tard, pour ses ballots perdus ou confisqués, pour ses
démélés domestiques, pour ses mérites jamais ré-
compensés a son gré, que sais-je ? Une premiére
fois, le 19 avril 1746, le marquis d’Argenson lui si-
gnifie son rappel, en termes durs?. Des protections
sauvent ce pauvre homme. Enfin, en 1749, ce fut la
disgrice, définitive. Friponné par le successeur de
Rousseau, le secrétaire Henry, et par Cornet, un
Francais naturalisé Vénitien, agissant de connivence,
M. de Montaigu s’était soumis & la juridiction de Ve-
nise, exemple sans précédent, et, qui pis est, les arbi-
tres s’étaient prononcés contre lui 2.

(24) Correspondance diplomatique, p. 131.

(25) Dans la Correspondance diplomatique, sur cette affaire
Henry-Cornet, voir pp. 158 3 208, et un long mémoire sur cette
méme affaire, pp. 525 & 533. Le frére cadet de I'ambassadeur, le
chevalier de Montaigu lui-méme le blimait au nom de M. de Puy-
sieulx : « Ta conduite... n’cst pas convenable A ta place » (p. 416).
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*
* %

I arrive, qu'y pouvons-nous ? que les Confessions
se heurtent a des piéces d’archives ou bien a des
documents contemporains et qu’il en résulte des dif-
ficultés que seule la piété peut éluder, mais que la
prudence critique se doit pour le moins de soupcon-
ner. C’est peut-étre pour le séjour & Venise gu’enire
le récit de Rousseau et les faits diiment constatés
Pécart est le plus réduit. Sans doute Jean-Jacques a
demeuré dans cette ville douze mois et demi et non
pas dix-huit. C’est 4 Pimpresario Grimani et non au
sénateur Giustiniani qu’il va en masque demander
Coralline. Le chancelier Patizel a signé seul Plinter-
rogatoire des matelots frangais. Ces erreurs, et quel-
ques autres, sont vénielles. Mais le plus souvent les
affirmations de Rousseau se trouvent confirmées par
les témoignages contemporains ou les découvertes
d’archives. Nos inédits en apportent une preuve nou-
velle. C’est qu’ici les souvenirs se trouvent renfor-
cés par Poriginalité du décor, la nouveauté des oc-
cupations, cernés entre des limites de temps assez
courtes. Et puis ni ’amour-propre ni le cceur n’ont
4 souffrir de la plus rigoureuse vérité.

Une vive allégresse anime ces pages des Confes-
sions, la saine allégresse d’un homme de trente ans,
pour la premiére fois appelé a servir, & exercer in-
génieusement son ardent besoin d’activité et ses ta-
lents, armé encore de cette innocence qui dispose a
croire que les services seront reconnus, doivent étre
récompenseés.

Pour lui ce moment est décisif. Le tact d'un Ber-
nis aurait pacifié, peut-étre, cette humeur ombra-
geuse, que vont exaspérer les facons brutales d’un
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militaire habitué aux ordres sans réplique. De cette
expérience date, vraisemblablement, la révolte défini-
tive de Rousseau contre 'institution sociale.

La fonction essentielle d’un ambassadeur a Venise
était d’information et de correspondance ?*. Tout en
epargnant l'argent du Roi, Bernis y excellait. Les
nouvelles, dans cette ville favorisée par son cosmo-
politisme, il les avait par son adresse et sa pénétra-
tion. Puis, a leur donner ce tour personnel, cette vive
allure, qui fait le charme de ses lettres, il consacrait
ses longues soirées solitaires. Actif sans avoir Pair
affairé, il mettait sa coquetterie a choisir les jours
ou les autres ministres s’enfermaient pour travailler,
a choisir les jours de courriers pour aller au spec-
tacle ou rendre des visites.

Le comte de Montaigu était arrivé a Venise le
11 juillet 1743, Rousseau, le 4 septembre. L’ambas-
sadeur ignorait la langue italienne, et 'on a pu ju-
ger avec quelle aisance il s’exprimait dans sa langue
maternelle. Bien que choisi et rétribué par M. de
Montaigu, Rouseau n’en a pas moins joué le réle d’un
véritable secrétaire d’ambassade, et reconnu pour tel
par la République de Venise ¥, C’est lui qui présente
au Sénat les mémoires de 'ambassadeur, et, du 14 sep-
tembre 1743 au 25 juillet 1744 28, toutes les dépéches

(26) Bernis 4 Paris-du-Verney, 11 aofit 1753 : « Juv n’ai ici que
des lettres & cerire, ce qui fait souvent de la fatigue et point
d’occupation, »

{27) On sait ue nommés par le roi sous Louis XIV, les secré-
taires d’ambassade n'étaient plus au dix-huitiéme siécle que les
« domestiques » de P'ambassadeur, qui les choisissait librement,
mais avait tout intérét a4 les bien choisir.

(28) Ainsi que l'affirment Ceresole, Faugere, etc.,, et que j'ai pu
le vérifier moi-méme aux Archives des Affaires Etrangéres.
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a la Cour de France sont de sa main. Pris d’un vif
plaisir 4 son nouveau métier, il emploie a cette
correspondance la meilleure partie de ses matinées,
du jeudi au samedi, et le samedi, jour des courricrs,
la soirée entiére, quelquefois jusqu'a minuit.
« Comme de tout ce que je lui portais a signer, ra-
contc Rousseau dans les Confessions, [M. de Mon-
taigu] ne parcourait que les dépéches de la cour et
signait celles des autres ambassadeurs, cela me ren-
dait un peu plus maitre de tourner ces derniéres a
ma mode. » *°

Quant aux lettres adressées a M. de Castellane,
ambassadeur de France a Constantinople, bien qu’il
v c¢lit un courrier toutcs les semaines pour Cons-
tantinople, la cour n’avait point jugé a propos que
I’ambassadeur se servit « de cette voie, a cause que,
explique Montaigu, le dit courrier passe par Vienne
et par d’autres pays dépendants de la reine de Hon-
grie. Ce qui fait que je n’écris & M. de Castellane
que par les expéditions que fait de temps a autre la
République a son bayle — par mer — et qui, reve-
nant assez rarement, n’établissent entre lui et moi
qu’une correspondance fort lente et fort irrégu-
liére. » %°

Dans les Confessions, Rousseau nous donne sur la
correspondance avec Constantinople les mémes ren-
seignements que M. de Montaigu. Il semble seule-
ment avoir oublié Pexistence du courrier hebdoma-
daire, que 'ambassadeur avait ordre de ne pas uti-
liser.

(29) Confessions, 11, 124,
(30) Correspondance diplomatique, 59-60.
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Comme il n’y avait point d’autre poste pour Cons-
tantinople que les courriers que le Sénat envoyait de
temps en temps & son bayle, on donnait avis du départ
de ces courriers 4 I'ambassadeur de France, pour qu’il
pat ecrire par cette voie a son collégue, s’il le jugeait
a propos. Cet avis venait d’ordinaire un jour ou deux a
’avance : mais on faisait si peu de cas de M. de Mon-
taigu, qu’on se contentait d’envoyer chez lui pour la
forme, une heure ou deux avant le départ du courrier,
ce qui me mit plusieurs fois dans le cas de faire la
dépéche en son absence. M. de Castellane, en y répon-
dant, faisait mention de moi en termes honnétes ; au-
tant en faisait M. de Jonville ; autant de nouveaux
griefs. 3

En l'absence de M. de Montaigu, Rousseau a-t-il
fait la dépéche, I'a-t-il signée ? Saint-Mare Girardin,
Ceresole, Auguste de Montaigu, d’autres encore, le
contestent *2, Il est vrai qu’aux archives des Affaires
Etrangéres, ol sont les lettres de ’ambassade de Ve-
nise au Roi et au ministre, aucune ne porte la signa-
ture de Rousseau. La chose eiit été irréguliére. Mais
prenons garde au texte des Confessions. Il ne préte
a aucune équivoque. M. de Montaigu lisait et signait
les dépéches a la cour de France. Mais Rousseau
était plus libre de tourner & sa guise les dépéches
aux autres ambassadeurs, que M. de Montaigu « si-
gnait sans les lire ». ou méme laissait « sans signa-
ture » ; « ce qui me forcait, poursuit Jean-Jacques,
quand ce n’était que des nouvelles, de les tourner
en bulletins ; mais lorsqu’il s’agissait d’affaires qui

{31) Les Confessions, 11, 135.
(32) Ceresole. p. 110-111. A. de Montaigu, Démélés du comle de
Mantaigu et de son secrétaire J. .J. Ronsseau, p. 64,
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regardaient le service du roi, il fallait bien que quel-
qu’un signit, et je signais » *. Ainsi donc il est arrivé
a4 Rousseau, quand il s’agissait de dépéches aux am-
bassadeurs, non seulement de les rédiger, mais en-
core de les signer.

Méme réduite a ces termcs, la prétention a paru
mensongére. « Maintenant, remarque Ceresole, qu’on
recherche partout les autographes de Rousseau, il est
étrange qu’on n’ait retrouvé nulle part des lettres
signées par lui au nom de Pambassade. » Mais ces
lettres, c’est dans les archives de nos ambassades,
non pas aux Affaires Etrangeéres, qu’il faut les cher-
cher, et la plupart de ces archives ont sans doute
disparu.

Retrouvera-t-on jamais trace de P'avis qu’en I'ab-
sence de M. de Montaigu Jean-Jacques aurait fait
passer au marquis de I’Hépital, ambassadeur de
France 4 Naples, et qui donnait le signalement d’'un
agent que Vienne envoyait dans ’Abruzze pour y
faire soulever le peuple & P'approche des Autrichiens.
A cet avis, envoyé si 4 propos, les Bourbons auraient
dii, peut-étre, et 4 Jean-Jacques, « la conservation
du rovaume de Naples ». C’est au printemps 1744
que s’achéve la retraite du comte de Gages et que le
prince de Lobkowitz marche sur le royaume de Na-
ples. Or, voici, dans une letire du marquis de I'HG-
pital 2 M. de Montaigu, en date du 27 mars 1744, un
court passage qui, peut-étre, fait allusion au fameux
message de Rousseau, mais en réduit légerement
Pimportance :

(33) Confessions, t. 11, p. 134. Et pour que la formule « service
du roi » ne laisse aucunce incertitude, Rousseau poursuit aussitdt
par le réeit de la lettre au marquis de I'Hopital, ambassadeur de

France a Naples,
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M. le Prince de Lobkowitz s'est trop flatté s’il a
compté que son approche exciterait quelque révolution
dans le royaume de Naples ; jamais les peuples n’ont
€té plus tranquilles. Ils ont prouvé par leurs larmes et
leurs regrets, en voyant partir Leurs Majestés Sici-
liennes, combien ils sont témoignés (sic, pour éloi-
gnés ?) de leur manquer de fidélité... 34

Et voici quatre lettres qui. pour la correspondance
avec Pambassade francaise de Constantinople. con-
firment le récit des Confessions. Ce sont mes quatre
lettres inédites a M. de Castellane, et qui portent les
dates du 15 avril, du 12 mai, des 6 et 15 juillet 1744,
les trois premieéres signées par M. de Montaigu, la
quatriéme signée par Rousseau lui-méme 3, toutes les
quatre écrites de sa main.

A lire aftentivement ces lettres. je ne crois pas
qu’on puisse trouver entre elles différence apprécia-
ble de langue ou de style. Simplement celle-ci : dans
la dépéche qu’il signera Rousseau a plus vive allure,
il donne aux faits une interprétation plus person-
nelle. Dans les autres, en style officiel, un peu chargé

(34) Correspondance diplomatique... p. 328. Malheureusement ce
recueil ne donne de la lettre du 27 mars 1744 que ce trés court
passage. Trouverait-on dans la partie non publiée I'allusion flat-
teuse 4 Rousseau et au « service qu’il venait de rendre 4 la cause
commune » ?

(35) Rousseau a-t-il signé d’autres lettres 4 M. de Castellane ?
l.es Confessions le donnent a penser. Pour Paffirmer avec certi-
tude il faudrait que nous eussions toutes les piéces originales
En attendant je reléve, dans la Correspondance diplomatique,
p. 379, une lettre de Bertin, médecin du prince de Moldavie, adres-
sée &4 Rousseau le 22 novembre 1744 (évidemment Bertin ignorait
le départ de Rousseaun), et le suppliant de « vouloir bien conti-
nuer a faire tenir de temps en temps quelques lettres 4 M. de
Castellane », ce qui semble indiquer unc correspondance directe
entre Rousseau et M. de Castellane.
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d’incidentes, il s’applique 4 une tiche. Mais il a bien
rédigé lui-méme ces quatre dépéches. M. de Mon-
taigu (on a pu juger de sa maniére) n’est capable
ni de cette netteté, ni de cette correction.

De quoi sont faits ces bulletins ? Tout uniment
de nouvelles recueillies a2 Venise et, plus souvent,
écumées dans les correspondances adressées a M. de
Montaigu par nos diverses ambassades, et qu’il s’agit
de « faire croiser ». Nouvelles « triviales », Rous-
seau le sait. Ni sa condition de simple secrétaire, ni
son expérience, n’autorisent ces libres jugements,
ces brusques divinations dont s’illuminent les dépé-
ches de Bernis.

Nous sommes au printemps de 1744. L.a querelle
pour la succession d’Autriche divise PEurope en deux
camps. En mars la France a déclaré la guerre aux
Anglais, en avril a ’Autriche. La guerre est partout.
En Ttalie, ot les Gallispans luttent contre le roi de
Sardaigne allié de I’Autriche. Dans les Flandres, ot
notts remportons des succés. Sur le Rhin, d’ou les
Austro-Anglais menacent PAlsace et la Lorraine.

Sur les opérations du théaAtre italien, Venise est
riche de nouvelles, et plus fraiches. Les Francais ré-
duisent le comté de Nice et, renforcés des troupes
espagnoles parties d’Oneille, se disposent a envahir
le Piémont par le Dauphiné. Le prince de Lobkowitz,
a la téte des Autrichiens, tentait de pénétrer dans le
royaume de Naples.

A Venise, le 15* avril 1744 *¢,

J’ai receu, Monsieur, le 18 du mois dernier la letire
que Voire Excellence m’a fait honneur de m’écrire le

(36) l.ettre simplement signalée sous le n® 100, dans la Corres-
pondance diplomatique..., p. 59.
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6' de Février, et les nouvelles qu’elle a eu la bonté d'y
joindre. Je profitte de cette occasion d’une expédition
de la République &4 son Bayle pour vous donner avis
que conformément aux instructions que j'avois receues
de M. le Comte de Maurepas je présentai le 12 du Mois
dernier un Mémoire au Sénat touchant le changement
qui a été fait en Chypre par le Bayle de la République
en accordant au Consul d’Angleterre des Patentes de
Vice Consul de sa Nation, au préjudice du Consul de
France, sous la protection duquel se faisoit auparavant
le commerce des sujets de la République dans cette
He-124 % ; j’y représentai les raisons qui auroient di
empécher qu’on n’altérat en cela 'usage anciennement
établi ; ajoltant que quand méme on auroit été auto-
risé par des causes légitimes i faire ce changement,
ainsi que ces Messieurs veulent le faire entendre, tou-
jours auroit-il été convenable de communiquer préal-
blement & Votre Excellence les griefs qu’on croioit avoir
et qu’elle n’auroit pas manqué de redresser. N’ayant
receu du 87 Le Maire auquel M. le Comte de Maurepas
m’avoit renvoié, aucunes lumiéres sur cette affaire, je
n‘ai pas été en état d’entrer dans des détails plus cir-
constanciés et qui, peut-étre, auroient pu accélérer la
réponse définitive du Sénat, qui, ayant chargé le Bayle
de ces sortes de détails s’est autorisé par la 4 prendre
du tems pous se faire rendre compte de celui-cy.

(37} On lit dans la Correspondance diplomatique, p. 36-37, sous
la date du 1° février : « Il y a plus d’un an que ce changement
est arrivé. 1l y avoit (&4 Chypre) un vieux consul frangais qui
estoit aimé et estimé des commergants vénitiens ; & sa mort, celuy
qui I’a remplacé a innové et indisposé contre luy. [Il s’agit du
5* Le Mairel. Il arriva, dans la suitte, qu'un matelot vénitien fut
pris et pendu comme il méritoit de I’estre ; on reprocha au consul
de n’avoir point en cette occasion assés protégé la nation. et cela,
joint au reste, fit porter des plaintes contre le consul frangois
par les commergans vénitiens... », Cf. sur la suite de cette affaire,
ibid., p. 44, 50-51, 56-57, 87, 226, 259-260, 373.
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Je vois tant de lenteur dans la voie dont nous nous
servons pour nous écrire réciproquement que je regarde
touttes les nouvelles que je puis vous envoier, comme
hors de saison par raport au tems ol vous les recevez.
Le combat qui s’est donné dans la Méditerranée, nos
préparatifs de Dunkerque et P'opposition que le mau-
vais tems a mise a leur succés, la retraitte de M. le
Comte de Gages au de la du Ronco % ; les mouvements
de M. le Prince de Lobkowitz pour pénétrer dans le
Royaume de Naples et leur inutilité ; la jonction des
trouppes napolitaines a I'’Armée Espagnole, le départ
de S. M. Sicilienne pour ¢n aller prendre le comman-
dement, nos préparatifs pour pénétrer en Italie, et le
commencement de nos opérations, sont autant de faits
dont Votre Excellence ne sauroit manquer d’étre par-
faittement instruite avant que cetle Lettre lui par-
vienne, et sont, cependant, les seules nouvelles que
j'aie actuellement 4 lui envoier. Les circonstances,
méme, de notre passage du Var le dernier du Mois
passé, et de la prise de Nice le lendemain, ne nous
sont pas encore connues, et nous savons seulement
qu'on détacha le méme jour deux mille Grenadiers et

(38} C’cst la fameuse retraite dont Rousseau, dans les Confes-
sions (t. I1, p. 134), parle comme de « la plus belle manceuvre de
guerre de tout le siécle »., Hors d’état de faire téte & I’armée
autrichienne commandée par le prince de Lobkowitz, le comte de
Gages repliait Parmée espagnole derriére le Ronco, et jusqu’a
Cesena et Rimini ; puis, en avril, opérait sa jonction avee Par-
mée napolitaine aux environs de Sora et du Mont Cassin, afin
de barrer & Parméc autrichienne I'entrée du royaume de Naples.
Cette vaste muanceuvre, dont il est souvent question dans la Cor-
respondance diplomatique (notamment p. 30-31 et 60), permettait,
en mai, de marcher 4 la rencontre du prince de Lobkowitz, et de
remporter sur lui, dans la région de Velletri, les 17 et 18 juin
1744, les avantages dont il sera parlé dans la lettre du 6 juillet.
On a vu quelle part s’attribuait Jean-Jacques dans la réussite de
cette opération.
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mille Miquelets pour s’emparer des hauteurs de Ville-
franche.

J'apprens avec une joie infinie que vous éles enfin
délivré du terrible fléau qui vous a si longtems menacé.
Je fais mille voeux pour que la pureté de l'air, la santé
la plus parfaitte, et la réunion de lous les plaisirs qui
peuvent étre a votre portée, vous rendent agréable le
séjour ou vous étes. Il ne me manque pour étre par-
faittement content du mien que des occasions de vous
y étre bon a quelque chose, et de vous témoigner le
sincére et respectueux attachement avec lequel jlai
Phonneur d’étre, Monsieur, de Votre Excellence, le trés

humble et trés obéissant serviteur.
MONTAIGU.

P.-S. — J’apprens dans le moment (ue [le] Roy a
déclaré la Guerre au Roy d’Angleterre en cette qualité et
en celle d’Electenr d’Hanovre.

Je suis extrémement sensible 4 la bonté qu’a V. E. de
s'intéresser pour les empleties de Nattes et de Tapis que
j'avois dessein de faire : je ne profite pas encore de ses
offres obligeantes parce que je ne suis pas tout a fait
déterminé la-dessus.

J’al donné cours trés exactement aux Dépéches et au-
ires Lettires qui étoient jointes 4 la derniére que j'ai
receué de V. E.

A Venise, le 12* May 1744 30,

Depuis la derniére lettre, Monsieur, que j'ai eu hon-
neur d’écrire a Votre Excellence le 15 du Mois dernier,
je n’en ai point receu de sa part ; ainsi n’ayant aucune
réponse a faire, je profitterai de cette Expédition, seu-

(39) Simplement signalée sous le n® 208, dans la Correspundance
diplomatique, p. 64.
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lement, pour vous rappeller la mémoire de la personne
du monde qui vous est le plus sincérement attachée,
pour vous addresser cette Lettre de M. le M!* de la Che-
tardie * qu’il m’a prié de vous faire parvenir, et pour
faire part 4 Votre Excellence des nouvelles courantes les
plus considérables.

Vous aurez sans doute déja eu avis par la voie de
Marseille, de la prise de Villefranche et de Montalban,
et de la réduction entiére du Comté de Nice ; Les cir-
constances de cette expédition nous sont d’auntant plus
honorables que les Autrichiens et les Piémontois exa-
gérant la force des retranchemens qu’y avoit faits le
Roy de Sardaigne assuroient que nous ne les forcerions
jamais sans y perdre la moitié de 'armée combinée,
cependani, sans y avoir fait d’auire perte que le monde
qui nous fut tué a P'affaire du 20 par la fourberie des
Piémontois, nous y avons fait prisonniers, le M!* de
Suze, plusieurs officiers de rang, et cinq Bataillons, sa-
voir Sicile, Aoste et 1a Reine en entier, et la plus grande
partie de celui de Keller et d’un des deux des Fusiliers.
On a aussi trouvé, lant dans la place que dans les re-
tranchemens cent Piéces de canon dont vingt quatre de
fonte, et quantité de munitions de Guerre. Par les der-
niéres nouvelles on apprend que la téte de notre Armée
étoit 4 Vintimille et se préparoit & passer plus avant.

Vous aurez appris aussi la déclaration de Guerre du
Roy contre le R. d’Angleterre ; mais il n’en sera peut-
étre pas de méme de celle contre la Reine de Hongrie
que I'on infére trés prochaine, des termes du discours
que M. le M!'s de Fénelon prononc¢a le 23 du Mois der-
nier dans une audience publique des Etats Généraux
pour prendre congé de LL. HH. PP. . On a méme quel-

(40) Ambassadeur extraordinaire de France en Russie,

(41) Cf. dans la Correspondance diplomatique, p. 246, la lettre
du marquis de Valory, ambassadeur de France 4 Berlin, & M. de
Montaigu, en date du 2 mai 1744, d’olt est tirée Ia nouvelle
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ques avis qui annoncent cette guerre comme déja décla-
rée, ce que nous ne pouvons savoir directementl, le Cour-
rier de France ayant manqué cet ordinaire.

Les trouppes de I'Emperear sont touttes assemblées
sous Philisbourg et I’on compte que le Roy partira in-
cessamment pour la Flandres.

J'ai ’honneur d’étre avec un respectueux attache-
meni, Monsieur, de Votre Excellence le trés humble et
trés obéissant serviteur.

MonTAIGU.

On assure qu'il s’est fait un vuide dans nolre Minis-
tére sans qu'on sache encore qui aura remplicé M. Ame-
lot.

A Venise, le 6° juillet 1744 +.

J’ai receu, Monsieur, 2 peu de jours I'une de l'auire
les deux lettres que Votre Excellence m’a fait I'hon-
neur de m’écrire le 10° et le 27° de May et j'ai donné
cours aux Dépéches pour la Cour qui y éloient jointes.
Vous en recevrez cy joint une de M. le Comte de Mau-
repas qui est restée quelque tems entre mes mains faute
d’occasions pour la faire partir.

Le tems du Depart de cette expédition qui ne precede
que d’un jour l'arrivée des différens Courriers me prive
du plaisir d’étre & portée de vous communiquer des

dont M. de¢ Montaigu fait part & M, de Castellane. « Vous avez
sans doute recu, Monsieur, la harangue que M. le marquis de
Fénelon [ambassadeur extraordinaire a La Haye], a faite aux
Etats-Généraux. Elle est fort approuvée dans ce pays icy d'au-
tant plus qu’elle ne laisse aucune espérance aux Hollandais de
pouvoir continuer 4 nous amuser, et que le Roy déclare par la
bouche de son ambassadeur qu’il est résolu d’entrer dans les
Pays-Bas ».

{42) Lettre simplement signalée, sous le n° 253, mais datée du
5 juillet, dans la Correspondance diplomatique, p. 77.
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nouvelles. Toulles celles que je pourrois donner & Vo-
tre Excellence lui seront, sans doute, parvenues avant
cette Lettre ; ainsi je me contenterai de lui dire que
depuis les avantages remportés sur le Prince de Lob-
kowitz par le R.[oi] des deux Siciles le 17 du mois a
Pattaque de différens postes retranchez et le Lendemain
18 4 la deffense des mémes postes+3, il ne s’est rien
passé de considérable entre les deux armées, qui n'ont
pas changé sensiblement de position. Depuis que les
trouppes de I'Infant ont quitté Oneille ** pour retourner
se joindre aux nodires et pénétrer en Piémont conjointe-
ment avec elles par les gorges du Dauphiné, on n’ap-
prend pas non plus encore par quel endroit ni de quelle
maniére elles ont commencé leurs opérations : mais de
la maniére que les choses sont disposées on ne doule
point que nous n’aprenions dans peu qu’elles se sont
frayé un passage.

On mande du Camp devant Ypres, ot la tranchée fut
ouverte la nuit du 16 au 17 que le siége s’y pousse avec
la plus grande vigueur et quelques avis d’Augsbourg
annoncent la reddition de la place le 24. Les bruits qui
ont couru que le P.[rince] Ch.[arles] avoit tenté de
passer le Rhin vis & vis d’Oppenheim et qu’il avait été
repoussé ne se confirment pas : Mais ceux qui parlent
d’une invasion prochaine des trouppes Prussiennes dans
la Bohéme prennent de jour en jour plus de crédit.

(43) Dans ls Correspondance diplomatique, p. 330-331, on trou-
vera une lettre de du Tilloy, secrétaire du marquis de I'Hépital,
et p. 343-344, unc Jettre adressée de Rome puar le cardinal de La
Rachefoucauld, qui donnaient 3 M. de Montaigu d’abondants ren-
seignements sur les combats des 16, 17 et 18 juin, dans la région
de Velletri. Cf. d’autre part la lettre de M. de Montaigu au Roi
sur le méme sujet, 27 juin 1744, p. 75-76.

(44) Cette nouvelle est puisée dans une lettre de Du Pont, secré-
taire de M. de Jonville, ministre de France &4 Génes, en date du
20 juin 1744, Cf. Correspondance diplomatique, p. 281.
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Jai I'honneur d’étre avec le plus sincére et le plus
parfait attachement, Monsieur, de Vétre Exeellence le
trés humble et trés obéissant serviteur.

MonTAIGU.

A Venise, le 15* Juillet 1744 45,
Monsieur.

L’intention de Monsieur I’Ambassadeur etant de ne
laisser partir aucune Expédition pour Constantinople
Sans écrire a Vétre Excellence, elle permettra que sur
le départ précipité de celle cy pendant son séjour a la
Campagne, je prenne la liberté de suppléer derechef a
son absence en vous faisant part, Monsieur, des nou-
velles du jour en ce pais-cy.

Le passage du Rhin le p* de ce Mois par ’Armeée du
Prince Charles de Lorraine, dont on a eu icy des avis
Dimanche dernier est accompagnée suivant les diverses
rélations, de circonstances si étranges qu’elles me ren-
droient suspectes la vérité du fait méme si toultes les

(45) Cette lettre a été publiée, sauf le premier paragraphe, la
formule finale de politesse et la signature, dans la Correspon-
dance diplomatique, p. 79-80, d®aprés la minute conservée dans
les papiers de M. de Montaigu. Cette suppression capitale a per-
mis de donner 4 M. de Montaigu une lettre de son secrétaire. On
peut se demander si d’auotres suppressions de mémeé nature n’ont
pas ¢té faites dans cette publication. Entre la letire réellement
adressée 4 M. de Castellane, que je publie, et 1a minute, on pourra
relever de nombreuses variantes de rédaction. de ponctuation et
d’orthographe.

Ce méme 15 juillet Rousseam écrivait 4 M. de Montaigu (Corres-
pondance générale de J. J, Roussean, 1, 221) : « J’ai aussi receu
hier seulement Pavis d’une Expédition pour Constantinople qui
part aujourd’hui. J’ai jugé superflu d’envoyer pour cela un Exprés
4 V. E. tant parce que je savois quelle n’avoit rien de particulier
pour ce pais-l4, que parce le tems auroit été trop court pour
attendre des ordres. Aussi je n’ai envoié gue les nouvelles & M. le
Cte de Castellane. »
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Lettres de Francfort ne s’accordoient en ce seul point.
De quelque maniére que ce passage se soit exécuté ; car
les détails varienl a I'excés la-dessus, on ne sauroit gué-
res éviter de soupconner (sic) I’Electeur de Mayence
d’avoir, contre la foi donnée, favorisé ce passage. Quoi-~
qu’il en soit, I'affaire ne paroit pas encore décidée puis-
qu’'au départ du Courrier on se battoit 4 la rive gauche
du Rhin, et que si ce combat avoit eu un succes favo-
rable aux Autrichiens ils n’auroient pas manqué d’ex-
pédier des Courriers au R.[oi] de Sard.[aigne] et au
Prince de Lobkowilz.

Quoiqu’on ait publié qu'Ypres s’étoit rendu au Roy le
25. du mois dernier : nous aprenons seulement que le
méme jour on s’est emparé de la basse Ville : mais on
ne comptoit pas que le reste resislat longtems.

Nos derniers avis de Provence portent que I'Infant
D. Philippe étoit parti de Nice le 22 du mois dernier :
qu'il s’étoit rendu a4 Gap : que 'Armée combinée s’as-
sembloit aux environs de Briancon, qu’elle y devoit étre
complette le 8 de ce mois, et que I'on comploit que les
opérations commenceroient le 12. Nous ne serons pas
si t6t a4 portée de savoir si 1'événement aura suivi ces
arrangemens anticipés.

On mande de Rome que les deux Armées qui sont
dans ’Etat de ’Eglise n’ont pas changé de situation, ex-
cepté quelques mouvemens dans l'une et dans Pautre
pour se garantir du mauvais air inévitable dans les
longs campemens. M. le Prince de Lobkowitz sans étre
rebuté du mauvais succés des détachemens qu’il avoit
ci-devant envoyés dans I'Abbruzze et qui ont été entie-
rement défaits en a fait partir un nouveau plus fort que
les précédens, au devant duquel S. M. S™ [Sa Majesté
Sicilienne] en a aussi envoié un, capable tout au moins
de lui tenir teste. La Reine de Hongrie persistant dans
son entreprise sur le R* de Naples a donné ordre de
faire passer de nouvelles troupes 4 son armée d’ltalie.
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J’ai 'honneur d’éire avec un profond respect Mon-
sleur

De Votre Excellence

Le trés humble et trés obéissant serviteur.

J. J. ROUSSEAU.

*
L 3

Cette derniére lettre nous meéne a la mi-juillet
1744. La chaleur humide et qui, par sirocco, fait
« suer les marbres et les pierres » 4%, certains jours
rend Venise accablante. Aussi noblesse et ambassa-
deurs, las de cette ville de pierre et d’eau, qui ne
connait verdure ni saison, ont-ils P’habitude, 1'été
venu, de se réfugier entre Venise et Padoue, sur les
rives de la Brenta. C’est 14 que Bernis a loué une
maison de campagne. « Je me dis en y allant, écrit-
il au comte Des Alleurs, que rien n’est plus agréable
que de manger la salade qu’on a semée et cent au-
tres moralités champétres » +°. Tous les jeudis il vient
coucher a Venise et n’en repart que le samedi soir
aprés I'expédition des courriers *8,

Montaigu lui aussi a sa campagne sur la Brenta *.
Moins zélé que Bernis il entend faire 14 ses dépé-
ches 5 et que Jean-Jacques se rende aupres de lui par

(46) Selon Bernis.

(47) Au comte Des Alleurs, sans date.

(48) A Paris-du-Verney, tome I, p. 94-95.

(49) Entre Venise et Padoue et non 4 Padoue, comme ou l'a dit
dans la Correspondance générale de Rousseau, t. . p. 222, en ren-
voyant p. 250, ot il est simplement parlé de la voiture publigue
« qui va sans cesse de Venise 4 Padoue ».

(50) Puisque, dans sa lettre & Montaigu du 15 juillet 1744 (Cor-
respondance générale, 1, 220-222), Rousseau unnonce qu’il se rem-
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la diligence d’eau, la méme sans doute que, venant
de Padoue, le Président de Brosses emprunta pour
faire son entrée dans Venise et qui, trop pompeuse-
ment, se nommait le Bucentaure. Car ce np’était
qu’'un « Bucentaure cadet . Semblable 4 nos coches
d’eau, mais, au gré de notre plaisant bourguignon,
infiniment plus propre : d’abord une petit anticham-
bre pour les valets, puis une chambre tapissée de
brocatelle de Venise et que meublent une table et
deux estrades de maroquin. Huit croisées et deux
portes vitrées éclairent ce logis ambulant, si agréa-
ble au Président de Brosses, qu’a regarder les belles
villas répandues sur les rives il oublie 'impatience
d’arriver 3.

Est-ce regret de sa gondole, souci du prestige ?
Rousseau juge cette voiture « bonne pour des va-
lets »%2... Ou bien est-ce une mauvaise raison pour
voir le moins possible M. de Montaigu ? En I’ab-
sence de P'ambassadeur, Jean-Jacques, plus libre de
ses décisions, reprend gofit a ses fonctions %, et, pré-

dra le lendemain wmatin auprés de Son Excellence, c’cst-a-dire le
16 gui est un jeudi, c’est bien pour le travail du courrier que
Jean-Jacques s¢ rend &4 la campagne de Pambassadeur.

(51) Lettres historiques et critiques sur Pltalie de Charles de
Brosses..., Paris, Ponthieu, an VII, t. I, p. 211-212.

(52) M. de Montaigu & Pabbé Alary, 15 aotit 1741 (Correspon-
dance générale de Rousseau, I, 250) : « Je lui dis dv venir me
trouver par unec voiture publigue qui va sans cesse de Venise 2
Padoue, et dans laquelle vont tous les honnétes gens, comme
on va par terre dans les voitures et dans la diligence... Etant de
retour, je lui demandai pourquoi il ne m’était pas venu trouver;
il me répondit que cette voiture était bonne pouvur des valets.. »

(53) On voudrait pouvoir dire avec certitude & quelle date Rous-
scau songe pour la premiére fois & quitter Venise. Dans une
lettre du 22 février il laisse percer un regret de Paris, se plaint
du climat de Venise. Sans doute Bernis lui aussi rendait Pair
humide et salé des lagunes responsable de ses rhumatismes et
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cisément tout ce mois de juillet, assume la responsa-
bilité d’audacieuses initiatives. Le lundi 6 juillet
s’était produite la querelle entre le vaisseau du capi-
taine Olivet, la « Sainte-Barbe », et les matelots vé-
nitiens. Dés le lendemain Rousseau. au nom de I'am-
bassadeur, rédige un mémoire sur cette affaire et le
présente au Sénat de Venise. Le mardi 14 juillet,
assisté de I’abbé Patizel, chancclier du Consulat, il
se rend a Poveggia, afin d’y procéder a Pinterroga-
toire de I’équipage francais, et le lendemain nous le
trouvons occupé a rédiger le procés-verbal. Seules,
semble-t-il, des convenances diplomatiques I'obligent
a se dissimuler derriére P’abbé Patizel, qui signe
seul ** Pacte préparé par Rousseau. Il n’est pas dou-
teux non plus que, pour faire lever Pembargo sur la
« Sainte-Barbe », il ait inséré une relation de I’af-
faire dans une dépéche & M. de Maurepas, ministre

insomnies. Mais, comme, le 4 aodt 1744, pour justifier son pro-
chain départ, Rousseau recourt & nouveau a Pinsalubrité du cli-
mat, il semble bien que ce fat 13 un simple prétexte. D’autre
part, selon le brouillon de la lettre au chevualijer de Montaigu, daté
du 30 avril 1744, Pambassadeur aurait déclaré il ¥y a prés de
trois mois qu'il le congédierait dans six semaines ». Ce qui nous
raméne en février (Correspondance générale, 1, 204 et 230).

Il semble qu'aprés avoir songé plusieurs fois & quitter M. de
Montaigu, Rousseau. Iété venn., ’ambassadeur parti pour la cam-
pagne, ait repris goft 3 sa tiche, en méme temps qu’il découvrait
les agréments de Venise. L'activité méme qu’il déploie tout le
mois de juillet en est une preuve, et la lettre que, tout en émoi,
il adresse le 27 juin 4 une Excellence, qui pourrait bien étre
Pambassadeur d’Espagne, afin de connaitre les griefs de M. de
Montaigu. et, semble-t-il. de rentrer en grace,

(54) Rousseau soutenant (Confessions, 11, 129-130, 141) avoir
signé le procés-verbal, et la signature de Pabhé Patizel se trou-
vant seule au bas de cet acte, Ceresole (p. 27-28) avait pu se
demander si Rousseau avait réellement procédé a Pinterrogatoire.
Plus affirmatif, Auguste de Montaigu (p. 57) refusait & Roussean
tout réle dans Paffaire Olivet.
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de la Marine 5. Les bonnes relations que, malgré le
froid entre 'ambassade et le consulat, il entretient
avec M. Le Blond, n’ont pas été inutiles. On l'ima-
gine toute cette quinzaine se multipliant en démar-
ches adroites. 11 a donc bien joué en toute cette
affaire délicate le rodle actif qu’il s’attribue dans les
Confessions et que divers biographes lui contes-
taient.

Tout suceés communique une légére griserie. En
méte temps qu’il se démeéne pour Paffaire Olivet,
Jean-Jacques s’enhardit a correspondre en son pro-
pre nom avec I’ambassadeur de France a Constan-
tinople. Voild qu'on le féte sur la « Sainte-Barbe »
et qu’au moment ou il ne peut plus dissimiller son
dépit de n’avoir pas été accueilli par le salut du ca-

La preuve du contraire se trouve dans la lettre que Rousseau
adressait le 15 juillet 1744 a M. de Montaigu, alors inédite, mais
gu’A. de Montaigu possédait en ses archives. « J’ai passé hier,
écrit Jean-Jacques, la journée A Poveggia avec le chancelier de
M. Le Blond et le capitaine Olivet, a prendre les dépositions de
I'équipage et des témoins du fait en question. » Et, par la méme
lettre, nous le voyons ce 15 juillet, lendemain de linterrogatoire,
occupé & « mettre en ordre Pacte de ce verbal » (Correspondance
générale, 1, 220-222).

(85) Ce faisant il recourait & un stratagéme qu’utilisera Bernis.
« Je savais, disent les Confessions, II, 129, que nos dépéches,

sans trop valoir la peine d’étre ouvertes, I’étaient & Venise... Mon
objet, en parlant de cette vexation, dans la dépéche, était de
tirer parti de leur curiosité pour leur faire peur et les engager
a4 délivrer le vaisseau ».

Ceresole (p. 126-127) doutait que Maurepas efit été mis au cou-
rant de DPaffaire Olivet. Il est vrai que j’ai vainement cherché
dans les papiers de la Marine, versés aux Archives Nationales, ol
jls sont entrés fort incomplets. Mais il fut certainement écrit &
M. de Maurepas, puisque dans les papiers de Montaigu se trou-
vent trois lettres de Maurepas 4 M. de Montaigu relatives 4 Paf-
faire Olivet sous les dates des 25 juillet, 2 et 16 aoftit 1744 (Cor-
resporndance diplomatique, p. 226).
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non, une présence inattendue vient tout réparer.
Zulietta, cette brunette a qui Jean-Jacques donne
vingt ans tout au plus, nous croyons la reconnaitre
parmi les courtisanes les plus admirées du président
de Brosses ; c’est cette Julietta qui transporte notre
Bourguignon d'un si vif enthousiasme qu’il ne recule
devant aucune hyperbole pour la célébrer en méme
temps que I’Ancilla. En cette fin de 1739, plus jeune
de quatre ou cinq ans, elle était dans son tout pre-
mier éclat.

Je ne crois pas que les fées ni les anges ensemble
puissent, de leurs dix doigts, former deux aussi belles
créatures que la Julietta et I"Ancilla. Lacurne est treés
féru de 'une et je ne devrais pas l'étre moins de celle-
ci : aprés P'avoir vue déguisée en Vénus de Médicis, et
aussi parfaite de tous points, elle passe avec raison pour
ta plus belle femme de toute I'ltalie. Notre ambassadeur
me parait avoir grande envie d’étre bon ami de la pre-
miére, et celui de Naples de I'étre bien fort de la se-
conde *,

Ainsi, avant d’étre a Jean-Jacques. Zulietta aurait
été a M. de Froullay. On voit maintenant pourquoi
le brave capitaine Olivet I’a choisie, comme un vrai
gibier d’ambassade.

Tout s’enchaine. Que Jean-Jacques refuse, en cette
fin de juillet, d’aller trouver M. de Montaigu a sa
campagne, qu’il laisse a Pabbé de Binis le soin de
recopier un mémoire pour le Sénats’, Zulietta n’est-

(36) Lettres historiques et critiques sur UItalie, 1, 305. A 1a page
précédente Brosses nomme cncore Julietta parmi ses cheres, ses
jolies amies de Venise.

(57) Ces deux négligences semblent avoir déterminé Vexplication
violente gui motive le renvoi de Rousseau (Lettre de M. Montaigu
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elle pour rien dans ces négligences ? %8 Mais, d’au-
tre part, tout sot est envieux : I'activité déployée par
Rousseau en ce mois de juillet achéve d’irriter I’'am-
bassadeur. S’il en faut croire les Confessions, M. de
Montaigu s’ingénie, dans l'affaire Olivet, & masquer
le role de son premier secrétaire =°,

*
* ¥

Rousseau, congédié, s’en va tout droit chez le con-
sul de France, M. Le Blond, qui le retient a diner.
Comme par hasard, « tous les Francais de considé-
ration qui étaient 4 Venise » se trouvent a ce diner
« impromptu ». Jusqu’a son départ Rousseau loge
chez I’abbé Patizel, chancelier du consulat, et M. Le
Blond lui préte les quelques sequins nécessaires au
retour.

C’est dire quelle cordialité régnait entre Jean-
Jacques et le consul. Or, M. de Montaigu, qui, a son
arrivée, avait recu chez M. Le Blond une gracieuse
hospitalité, n’avait pas tardé a lui marquer du froid.
Un premier grief de I'ambassadeur fut d’avoir payé
trop cher les meubles du comte de Froullay. En

i Pabbé Alary, 15 aolit 1744, dans la Coerrespondunce générale, 1,
250). On sait, d’autre part, que DPambassadeur était fort cour-
roucé de ce que Rousseau et écrit au chevalier de Montaigu
pour se plaindre.

(58) I1bid., 223. Si ces vers, comme il est trés probable, sont
adressés a Julietta :

Je maudis tout emploi qui m’éte le loisir
De passer tout le jour 4 ne parler que d’elle.

(89) Confessions, t. 11, p. 141, Et t. II, p. 133-135 ; M. de Mon-
taigu aurait marqué de DPirritation quand le marquis de I'HOpi-
tal, M. de Castellane, M. de Jonville. inséraient dans lears dépé-
ches quelque compliment pour Jean-Jacques.
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méme temps la vanité des deux hommes se heurtait,
le consul se refusant aux fonctions d’interprete qu’il
jugeait indignes de lui *, Pambassadeur novice souf-
frant d’étre contraint de recourir aux lumiéres de
M. Le Blond . Dés le 28 septembre 1743, Pirritation
de M. de Montaigu perce dans sa correspondance
avec le ministre :

Vous m’aviez remis a M. Le Blond pour beaucoup
de connaissances de ce pays : c’est un bon homme a ce
qu’il me parait, mais du reste I'homme du monde le
plus borné et le moins instruit des choses pour lesquel-
les vous m’aviez adressé a lui. Je n’en ai tiré aucun se-
cours pour les mémoires que je vous envoie... %2,

Désormais l’animosité de I’ambassadeur s’exhale
en toute occasion .

Trés vite ce fut la guerre, et a ce point qu’ils n’hé-
sitent pas a se desservir mutuellement auprés d’'un
gouvernement étranger. Le Blond a des haut-le-corps
pour parler aux inquisiteurs de I « obstination » de
I'ambassadeur . M. de Montaigu, par son inertie,
laisse refuser au consul la libre entrée des marchan-

(60) Correspondance diplomatique, p. IX.

(61) Ibid., p. 13.

(62) Confessions, t. I, p. 119,

(63) Le 7 décembre 1743 il se plaint a I’abbé de Pomponne du
« peu d’intelligence » de Le Blond. Le 4 avril 1744 2 M. Amelot:
« 11 serait trés inutile de me renvoyer la-dessus & M. Le Blond,
qui n’a pu me donner aucunes lumiéres 4 ce sujet ». Et, au méme,
des remarques désobligeantes sur les consuls qui sans nul doute
visent Le Blond. Cf. Correspondance diplomatique, p. 16, 26, 37,
55-566.

(64) Ceresole, p. 16-17, — Correspondance générale de Rousseau,
t. I, p. 254-255.
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dises destinées a son usage. Pour qu’il consente a in-
tervenir il faut un ordre formel du roi .

Malheureusement pour Pambassadeur, Le Blond
était en bonne posture pour se défendre. Fils d’un
consul de France A Venise et qui avait laissé le sou-
venir d’'un « fort honnéte homme » ¢, consul lui-
méme depuis 1718, en quelque fagon vénitien pour
avoir toujours vécu 2 Venise, 4 Paris trés apprécié
des bureaux, plusieurs fois on le chargea de gérer
les affaires de I’ambassade ¢ De guerre lasse, en
juin 1748 il prenait un congé de six mois, venait en
France travailler contre Montaigu et contribuait &
sa disgrace ©s,

Contraint d’écrire sous la dictée de Pambassadeur
les diatribes contre le consul, Rousseau jouait ce
role chaque jour avec plus d’impatience ®. D’autre
part, pour les affaires de Pambassade et aussi afin
de tirer des Francais d’embarras, il voyait souvent
M. Le Blond. Tout se répéte. A mesure que Jean-
Jacques s’irrite contre M. de Montaigu, le consul et
le sccrétaire echangent leurs doléances, confondent
leurs ressentiments.

Assurément, M. Le Blond n’est pas un homme de
tout repos : trés menteur au dire de Pambassadeur

(65) Correspondance diplomatique, p. 133-134.

(66) Lettre de 1’abbé de Pomponne, ancien ambassadeur a Ve-
nise, 7 décembre 1743. Dans la Correspondance diplomatiqiue,
p- 26.

(67) De 1738 a 1743, au départ de M. de Froullay, et de nouveau
en 1749 au départ de M. de Montaigu et malgré M. de Montaigu.

(68) Correspondance diplomatique, p. 189-190 et 204-205.

(69) La dépéche du 28 septembre 1743 est de la main de Rous-
seau, comme toute la correspondance officielle entre les deux
dates plus haut indiquées. M. de Montaigu ne se servait de I’abbé
de Binis que pour sa correspondance personnclle.
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d’Espagne, il est, selon lec procurateur Mocenigo,
d’humeur « a brouiller tous les gens avec lesquels il
pouvait avoir quelque rapport » . C’est dans les re-
lations avec de tels étres qu'un habile homme se
révéle. L’abbé de Bernis sut trés vite s’accommoder
de ce consul si décrié par M. de Montaigu. Tour a
tour caressant sa vanité, flattant sa gourmandise, il
réussit méme a vivre en parfaite intelligence avec
M. Le Blond. Le ton détaché dont il le peint, dans sa
correspondance avec le comte Des Alleurs., achéve
de nous faire connaitre le personnage.
Dans une lettre sans date ;

C’est un bon et honnéte homme, qui a de amitié pour
moi; du reste fort gourmand; et j'aime encore ces gens-
13, quoique je ne le sois plus.

I.e 1° aolt 1754 :

Les filles de M. Le Blond sont aimables: mais com-
me je n’ai rien a faire avec elles, je n’ai pas grand chose
a leur dire. Le pére est un bon et honnéte gourmand qui
a de I'amitié pour moi et que j’aime fort aussi. Je ne lui
laisse pas ignorer vos bontés.

Ces filles de M. Le Blond, Jean-Jacques les a con-
nues. En allant chez le consul il aimait entrevoir
leur gracieux visage. Il les trouvait « trés aimables
mais d’un difficile abord, et, ajoute-t-il, je considé-
rais trop le pére et la mére pour penser méme a les
convoiter » "', Des Francaises, et trés reservées, avec
Je ne sais quoi, sans doute, de la douceur et de Pac-

(70) Correspondance diplomatique, p. X.
(71) Confessions, t. 11, p. 149.
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cent de Venise. Il faut qu’'en dix ans elles n’eussent
pas trop vieilli. Elles devaient étre trés jeunes quand
Jean-Jacques les connut.

Revenons a Bernis. Le 28 octobre 1754, il écrit en-
core 4 I’ambassadeur de France a Constantinople :

M. Le Blond me charge de ses respects pour vous,
il est toujours bon homme et beau mangeur. Quoique sa
conversation ne soit pas d’une grande ressouree, il a du
bon sens et un fort bon estomac, cette derniere qualité

que je ne posséde plus me plait toujours dans les au-
tres.

Ces propos d’une bienveillance assez hautaine nous
font entrevoir un brave homme un peu vulgaire, au
demeurant homme de sens et qui, si on le heurtait,
pouvait devenir un adversaire dangereux. Il n’est
pas dit que Jean-Jacques, dupe de sa bonhomie, n’ait
pas été manceuvré par cet intrigant. assez malin
pour exploiter de légitimes rancoceurs.

%k
* ¥

Quel dommage, pour nous et pour lui-méme, que
Rousseau, engagé en ces démélés sordides, ne puisse
conserver plus de liberté d’ame. I1 était né pour sen-
tir le charme de Venise plus finement, plus volup-
tueusement que nul autre. S’il efit servi sous Bernis...
Tout aussi égocentriques, ces pages des Confessions
seraient a4 jamais les pages essentielles dans P’his-
toire de la connaissance littéraire de Venise, cette
connaissance, la seule, en définitive, réelle, puisque
des civilisations ruinées, seul demeure un certain
paysage spirituel, & demi légendaire, et qu’habile-
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ment composa, de quelques images choisies, la com-
plicité des artistes et des poétes.

La douceur de Venise, plus capiteuse au moment
qu’il lui faut la perdre, se condense pour Jean-Jac-
ques en ce double attrait : la musique et les courti-
sanes.

Venise, patric du silence, du chant et des barca-
rolles, Venise, ville « affolée » > de musique, qui I'a
aimeée plus profondément. Comme la moindre ca-
dence l'enchantait. Qui, mieux que lui. si ce n’est
Goethe, sut exprimer Pensorcelante douceur de ces
concerts aux vépres des Scuole, « exécutés dans des
tribunes grillées uniquement par des filles dont la
plus vieille n’a pas vingt ans ». par ces musiciennes,
4 demi invisibles. que le président de Brosses nous
peint en habit blanc. un bouquet de grenades sur
Poreille.

L.es courtisanes de Venise... Balzac et notre roman-
tisme vont leur communiquer une tragique et légen-
daire grandeur. Armées de FPinévitable poignard,
elles seront toujours prétes a laver une offense duans
le sang et, telles les Marana. jamais infidéles & I’hon-
neur. Le président de Brosses, chez la Bagatina, de-
meure un moment interdit, hésite, se demande s’il
n’a pas devant lui une grande dame. Moins som-
maire, plus énigmatique, Zulietta est aussi plus
réelle. Assurément, elle a des pistolets sur sa toilette,
car elle est fiere ct ne supporterait pas qu’on lui
manque. Mais chez elle comme chez les belles amies
de notre joyeux bourguignon, ’humeur héroique se
tempére des élégances, des graces et caprices du plus

(72) l.e mot est du président de Brosses.
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aimable des siécles. Vive, généreuse, plus ardente
que tendre, le pauvre Jean-Jacques est bien pres
de ’aimer, cette Zulietta, puisque, de la savoir avilie,
il verse des larmes.

Si expressives que soient ces pages des Confes-
sions, pourtant elles sont belles surtout par les asso-
ciations qu’elles suscitent et qui les prolongent. Jadis
absorbé par sa tdche, aujourd’hui par une rancune
tenace, Rousseau a manqué tantét de loisir, tantét de
sérénité pour prendre possession de Venise et I’évoquer
pleinement. Dans notre littérature la Venise du xvur
siécle, par droit de conquéte, appartient sans doute un
peu 4 Rousseau, mais plus encore au president de
Brosses et au Voltaire de Candide, qui en fixent 'image
en quelques symboles légendaires dont le reflet colore
les Confessions.

Venise caravansérail du plaisir, ou le sens du
péché semble aboli, la liberté devenue licence, ol
le carnaval fait régner six mois une atmospheére a
demi-irréelle d’opéra-comique.

Venise hétellerie cosmopolite, ot Candide demeure
ébloui de rencontrer assis autour de la méme table
tant de souverains détronés, ou la place Saint-Mare,
ce vaste et cogquet salon de marbre, offre, mélange
4 un indéfinissable parfum d’Orient, cet extraor-
dinaire bariolage de gens, de langues, de costumes.

Venise sur la fin de sa longue décadence, ou le
gouvernement, autrefois si terrible, est devenu si
débonnaire, ou les palais se délabrent, ou tant de
choses sont a vendre, ol la noblesse, jadis la pre-
miére de I’Europe, trouve maintenant son type en
Pococurante, ce dilettante si blasé, cet homme de
gotat si dégoité.
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La Venise de Rousseau et du président de Brosses,
ou la vie fut si plaisante et aventureuse, méne a la
Venise romantique de Mme de Staél, de Michelet,
de Barrés, — si différente. Elle la prépare, mais
des catastrophes seront nécessaires afin que, par la
mort, Venise retrouve une trompeuse grandeur. Alors
seulement Corinne pourra librement évoquer, avece
tous les prestiges de la légende, ce fameux gouver-
nement qu’entourait un mystére terrifiant et tel coin
interdit des lagunes

Quand un criminel d’étal était condamné, une bar-
que venait le prendre pendant la nuit; il sortait par
une petite porte qui s’ouvrait sur le canal ; on le con-
duisait & quelque distance de la ville, et on le noyait
dans un endroit des lagunes ou il était défendu de pé-
cher 7.

En juillet 1838 Michelet se proméne dans Venise
autrichienne, sur les canaux fétides, devant ces pa-
lais qui recélent maintenant des taudis, sur la place
Saint-Marc, méme le dimanche presque déserte ; il
croise des figures haves, quelques rares belles fem-
mes, « pales, maigres, osseuscs, ct dans les yeux
comme une lueur de poignard ». La musique, elle
aussi, s’est gatée. Le spectacle de cette ville n’est
supportable que sous I'illusion du clair de lune. Mais,
dans la jeunesse frissonnante du matin, comme elle
parait lugubre a qui évoque sur elle les « lois inexo-
rables de I'histoire ». Cette Venise ensevelie, qui,
un siécle plus tot, la méme, enchantait Jean-Jacques.

(73) Corinne ou Ultalie, Paris, H. Nicolle, 1807, t. Il, p. 236.
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Ces ruines sont tristes ; mais plus lristes encore les
ruines morales qu’elles conlenaient naguére — Ce se-
cond byzantinisme a fini, faule de vie politique, par une
sorte de carnaval, d’orgie ; la seule sensation qui leur
restat était le jeu — — alors peu a peu, tout cessa
— les femmes méme n’atliraient plus; les lampes des
Carampane ™ s’éteignirent s,

Andrée MONGLOND.

(74) Courtisanes.
(75) Journal du Voyage de Michelet en Italie, 1838. Dans Theo-
dora Scharten, Les Voyages et séjours de Michelet en Ilalie...,

Paris, Droz, 247-248.



ROUSSEAU JUGE PAR HYACINTHE LOYSON

La Société J.-J. Rousseau a récemment acquis pour
ses Archives la lettre suivante adressée par Hyacinthe
Loyson & un correspondant dont le nom n’a pas été
conservé. Actuellement coté Ms. R. 153, ce document
figurait sous le N° 1528 au Catalogue hors série de let-
tres autographes publié par la maison D. Janvier,
Paris, février 1935 ; autographe et signée, cette lettre
de 4 pages in-8 était marquée f.f. 100.—

Lorsqu’il prononga sur Rousseau ce jugement sé-
vére et compatissant a la fois, Charles Loyson, dit le
Pere Hyacinthe, avait 63 ans ; il vivait désabusé par
Pechec du gallicanisme en France, et meurtri par I’ex-
périence qu’il avait poursuivie 4 Genéve, de 1873 a
1878, d’'une Eglise catholique nationale ; jouet dans
cette ville des politiciens, il ne pouvait que leur garder
rigueur, et il étendit sa réprobation de leurs menées
politico-ecclésiastiques jusqu’ad la démocratie elle-
méme, syncrétisée dans le suffrage universel. Toute-
fois, la portée de sa lettre dépasse lc cadre local et vi-
tupére en une généralisation concise la volonté popu-
laire et le déisme qui en procéderait inéluctablement,
I'une parce qu’elle menace la civilisation, I’autre parce
qu’il anémie la religion. et les deux s’unissant dans
une ocuvre de mort.

En cette lettre retentit un écho de la période trouble
du Kulturkampf que le Pére Hyacinthe vécut dans la
République natale de Jean-Jacques.

Louis-J. Courrois.
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LETTRE DE HYACINTHE LOYSON

27, Boulevard d’Inkermann

Parc de Neuilly, prés Parisi.

le 24 Février 1890.

Je regrette, Monsieur, de ne pouvoir répondre a 1ai-
mable invitation que vous me faites I'honneur de
m’adresser. A mon 4ge et avec mes habitudes sédentui-
res, je sors rarement le soir.

Puis — faut-il vous P'avouer ? — je ne suis qu’un
admirateur médiocre et nullement un disciple du xvi’
siecle, en général, et de Rousseau, en particulier.

En philosophie, je me rattache plutét au xvir siécle
qu’au XvIII®, & Descartes et & Leibnitz plutét qu’a Rous-
seau ou méme 4 Kant?; j’appartiens surtout au xx° ou
au XxI, qui nous donneront tort en bien des choses.
Futura prospice.

8 Quant a2 Rousseau, il a été le pére du déisme dont
J’ai horreur et qui a, du reste, si piteusement avorté,
et du suffrage universel qui me fait peur, quand il est
sans contrepoids et sans organisation, et qui m’apparait
méme, 4 certains moments, comme la bréche ouverte
aux nouveaux barbares ¢,

(1) Adresse imprimée,

(2) La ligne & Descartes... @ Kant est en surcharge.

(3) Deuxidme page.

(4) Cf. trois passages de son Journal intime datés de Genéve
8 septembre 1875 : « Je ne suis pas avec ce qu’on appelle au-
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Je pense comme vous qu’il a raison de nous rappeler
a la Nature dont I’abus de deux grandesichoses, le Chris-
tianisme et la Civilisation, nous a trop détournés ; mais
la méme, je® ne puis le suivre, parce qu’il fait trop sou-
vent remonter aux principes et aux institutions reli-
gieuses et sociales la responsabilité des abus.

Le malheur de Rousseau, son chatiment peut-éire, a
été d’avoir Mme de Warens pour maitresse et Théreése
pour femme. Il n’a point connu Vamour sur lequel il a
écrit tant d’éloquentes pages et dont il avait P’instinct
profond et douloureux.

Vitam impendere vero, — Vitam impendere amori, ce
sont de belles et saintes devises, mais a condition que
Pon ne confonde point 6 la vérité avec le sophisme et
I’amour avec la passion.

Pour moi, quand je songe 4 ce malheureux grand
homme, je me souviens involontairement de la plairte
émouvante de cette autre victime illustre, Alfred de Mus-
set :

jourd’hui la démocratie, c’est-a-dire le radicalisme, quand ce
n’est pas le césarisme. La démocratie est la forme moderpe de
la barbarie, au point de vue social, et de plus, au point de vue
religieux, elle est la forme pratique de I’antichristianisme.
Je suis conservateur ». — 23 février 1876 : « Quand j’habi-
tais ma cellule de Carme, 4 Passy, j’espérais dans la démocra-
tie. Depuis que jhabite Genéve, je la redoute et sur-
tout je la méprise. Peut-étre cependant ne devrais-je pas juger
la démocratie frangaise d’aprés le radicalisme suisse ? » —
9 avril 1876 : « Il y a trois choses pour lesquelles j’éprouve une
horreur croissante, la démocratie, le protestantisme et 1’ultra-
montanisme. Ma répulsion pour l'ultramontanisme est ancienne,
la démocratie et le protestantisme m’ont plus ou moins attiré
c’est surtout Genéve qui m’en a guéri. » (Albert Houtin, Le Pére
Hyacinthe, Réformateur catholique, 1869-1893. Paris, 1922, p. 193,
197.

(8) Troisiéme page.

(6) Quatriéme page.
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Le cceur de 'homme vierge est un vase profond ;
Lorsque la premiére eau qu’on y verse est impure,
La mer y passerait sans laver la souillure :

Car Pabime est immense et la tache est au fond !

Pardonnez-moi, Monsieur, si je parle avec si peu de
révérence de celui qui fut I'une des idoles de nos péres
et pour lequel vous avez vous-mémes une sorte de culte,
trop éclairé d’ailleurs, pour que je le confonde, & un degré
quelconque, avec l'idolatrie. Pardonnez-moi, et recevez
Passurance de mes sentiments distingués.

Hyacinthe Loyson.



DEUX FRAGMENTS INEDITS
DE JEAN-JACQUES ROUSSEAU

En juillet 1933, la Société J.-J. Rousseau a recu en
don de Miss E. Wedgwood un feuillet avec textes auto-
graphes du philosophe. Cetie piece est exposée au
Musée J.-J. Rousseau sous la cote Ms. R. 151 ; Pen-
veloppe qui la protégeait porte la mention suivante :

Geneva, March 26. 1825.

Original paper in the hand writing of Rousseau
given me by Mr Moultou son of the friend of Rousseau
of that name and who published his Confessions.
(signe) E. WEDGWOOD.

Ainsi Pierre Moultou, éditeur de la seconde partie
des Confessions, tenait ce document de son pére, Paul
Moultou, qui l¢ regut vraisemblablement de Jean-
Jacques lui-méme dans la solennelle entrevue du mois
de mai 1778 . Le feuillet mesure 153 X197 millimeétres;
un co6té est couvert entiérement d’une écriture serrée
et raturéc en maints endroits, avec surcharges et re-
prises, présentant ainsi I'aspect habituel d’un premier

(1} Annales J.-J. Rousseaun, t. XV, p. 237, out il faut corriger la
date du 2 mai en 12 mai; cf. Correspondance générale. t. XX,
p. 339, et F. De Crue, L'ami de Rousseau et de Necker. Paul
Moultou a Paris en 1778, p. 79, 88.
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brouillon ; autre c6té n’offre qu'une demi-page d’une
main plus espacée avec une seule correction.

De nature fort différente, ces deux morceaux sont-
ils contemporains ? il est malaisé de trancher cette
question ; par commodité, et sans préjuger de I'dge
respectif des textes, nous les classerons d’apres leur
longueur en leur attribuant un titre qui ne figure pas
dans l'original : le premier concerne les Benjamites
ou le Lévite A’ Ephraim, le second intéresse la Bola-
nique.

Le N° I évoque d’emblée les derniéres lignes d’un
texte publié par Albert Jansen. « Quant au troisiéme
[morceau]... petit poéme en prose, paraphrase des
trois derniers chapitres des Juges, j’avoue qu’il me
sera toujours précieux, et que je ne le relis jamais
sans une satisfaction intérieure, non par une sotte va-
nité d’auteur dont l'ineptie... mais par un sentiment
plus honnéte, et dont j’ose méme me glorifier. Il suffit
pour me faire entendre de dire que cet écrit fut fait
en voyage le dix, 'onze et le douze juin 1762. Voila
de quoi je m’occupais dans ces plus cruels moments
de ma vie... des malheurs... » Il s’agissait d’'une Pré-
face au recueil que Rousseau projetait en 1763 et qui
devait renfermer I'Imitation thédtrale, YEssai sur I'ori-
gine des langues et le Lévite d’Ephraim ®.

Notre inédit est postérieur a cette année 1763 car il
mentionne les retouches apportées au poéme primitif,
lequel, achevé a Motiers ®, ne prit sa forme définitive
que plus tard, dans « une occasion 2 peu prés sem-
blable » a la fuite de 1762 sur la route Montmorency-

(2) Jansen. Rousseau als Mustiker, p. 4713; P.-M. Masson. L'Essai
sur lPorigine des langues, dans les Annales J.-J. Rousseau, t, 1X,

p. 48.
(3) Confessions, liv. XI, éd. Hachette, t. IX, p. 31.
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Yverdon, et aurait valu « le méme succés d’apaise-
ment » au malheureux auteur ; ce double succés ex-
plique Pengouement de Rousseau pour cette ceuvre
médiocre : elle I'avait affranchi du tracas d’étre tra-
qué et 'avait rendu & lui-méme. Quelle est cette oc-
casion nouvelle saluée avec reconnaissance ? Le re-
tour d’Angleterre en 1767 ne saurait entrer en ligne de
compte : le manuscrit du Lévite n’accompagnait pas
le voyageur, et ses papiers, laissés & Wootton. ne le
rejoignirent qu’en septembre. Serait-ce donc le départ
subit de Trye en juin 1768 ? je doute que la diligence
assurat le recueillement indispensable a la composi-
tion. Ne faut-il pas plutdt voir en cette mise au point
le labeur consolant des tristes journées que Jean-
Jacques vécut a Bourgoin en aofit de cette méme
année, alors qu’il venait de crayonner contre une porte
le Sentiment du public sur mon compte, dans les di-
vers états qui le composent* ?

Mais encore. & quelle époque remonterait notre
Ne° I ? l.a réponse dépend du caractére qu’il faut lui
attribuer. Si c’est une préface remaniée. comme le mot
lecteurs invite a le supposer, il serait postérieur a
1I’été 1768. Si c’est Pesquisse d’une page des Confes-
sions que la rédaction ultime plus concise a rempla-
cée 5, on pourrait proposer la fin de 'année 1770. En
effet, si dés janvier 1765 Rousseau insérait le Lévite
dans ’économie de ses (Euvres?®, la version intégrale
révisée n’en ful lue & Bernardin de Saint-Pierre qu’au
mois d’aohit 17717, et la publication en fut posthume.

(4) Correspondance générale, t. XVIII, p. 295,

(6) Confessions, liv. XIl, éd. Hachette, t. IX, p. 31-32.

(6) Correspondance yénérule, t. Xil, p. 248.

(7) Bernardin de Saint-Pierre. la vie et les cuvres de J.-J.
Rousseau. Ed. Souriau, p. 37, 161-163,
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Le N° II ressortit aux multiples Notes de botanique
éparses dans tant de volumes. Rousseau ne parle nulle
part ailleurs du Polygala virginiana, mais il a étudié
a reprises réitérées le Polygala vulgaris, espéce euro-
péenne des plus répandues ; déja il Pavait placé dans
I’herbier de Julie Boy de la Tour, lequel était complet
le 16 avril 17723, 11 le désignait comme suit dans la
liste méthodique qui accompagnait cette collection :
« N° 80. Le Polygala. Ce mot s’est francisé et c’est le
seul nom de la plante »®. Il reviendra sur cette indi-
gence du vocabulaire lorsqu’il constatera, non sans
ironie, que « la plupart des plantes n’ont point de
noms frangais, mais toutes ont un nom anglais. La
raison en est que les Anglais étudient et aiment la bo-
tanique, et s’en font 4 la campagne une récréation
charmante, au lieu que les Francais ne la regardent
que comme une étude d’apothicaire, et ne voient dans
Iémail des prairies que des herbes pour les lave-
ments » ', Le Polygala reparait dans le Dictionnaire
des termes de botanique : « Le calice du Polygala,
d’abord trés coloré, perd de sa couleur peu a peu, et
prend enfin celle d’un calice ordinaire » . Enfin, il
figure dans I’herbier destiné 4 Madeleine Delessert, et
singuliérement parmi les dix plantes « que M. Rous-
seau n’a rapportées a aucune famille et qu’il a notées
par ces mots : a chercher » 2,

Et il chercha ; il put ajouter deux indications pré-

(8) Correspondance générale, t, XX, p. 208.

(9) Pages inédites de J.-J. Rousseau, éd. par Th. Dufour dans
les Annales J.-J. Rousseau, t. 11, p. 266, n° 80.

(10) Notes sur la Botanique de Regnault, éd. Hachette, t. VI,
p. 127.

(11) Ed. Hachette. t. VI, p. 144,

(12) Lettres inédites de J.-J. Rousseau ¢ Mmes Boy de la Tour
et Delessert, publ. par Ph. Godet et M. Boy de la Tour, p. 242.



DEUX FRAGMENTS INEDITS DE J. J. ROUSSEAU 87

cises : les Véroniques sont des Pédiculaires, et, en face
de Polygala, Pédiculaires. Or ce terme a été proposé
comme nom de famille par Antoine-Laurent de Jus-
sieu '* comme en témoigne son Genera plantarum *
qui, publié en 1789, rappelle expressément dans le
titre qu’il expose la classification adoptée pour la
plantation du Jardin du Roi en 1774, Dés 1773 I’Aca-
démie des Sciences avait entendu Jussieu sur la mé-
thode naturelle appliquée aux renoncules ; en passant
il signalait que « le Polygala des environs de Paris a
été substitué avec succés a celui de Virginie, connu
sous le nom de seneka » 5, la désignation et P'ortho-
graphe de Jean-Jacques dans sa note inédite. Poursui-
vant sa réforme botanique, Jussieu présente a 1’Aca-
démie en séance du 13 avril 1774 I'Exposifion d’'un
nouvel ordre de plantes adopté dans les démonstra-
tions du Jardin Royal 5. 1l est vrai que Rousseau n’a
pas dii lire ces mémoires car ils parurent en 1777 et
1778, mais que I’on se souvienne des relations person-
nelles des deux hommes ; 'herborisation a Montmo-
rency en juillet 1771 en fait foi?". Et puis Rousseau,
lié avec André Thouin, jardinier en chef, avait ses
entrées au Jardin du Roi ; les communications ver-

(13) Je remercie M. Marcel Minod, chef des travaux 4 I’Ins-
titut de Botanigue de I'Université de Genéve, qui m’a mis sur
la piste en me signalant Steudel, Nomenclator bolanicus, 2* éd.,
t. 11, p. 370.

(14) Genera Plantarum secundum ordines naturales disposifa,
juxta methodum in horto regio parisiensi exaratam, anno MDCC.
I.XX1V. Parisis, 1789. — Bernard de Jussieu placait les Pédicu-
laires et les Polygales dans la famille des Véroniques ; cf. Genera,
ete.,, p. Ixvi.

(15) Histoire de ['Académie ropyale des Sciences. Année 1773.
Paris, 1777, in-4°, p. 214-240.

(16) Histoire, etc. Année 1774, Paris, 1778, p. 175-197.

(1M Annales J. J. Rousseau, t. XV, p. 218,
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bales ne furent certes pas une rareté : Pillustre écri-
vain était un auditeur attentif, bien propre a susciter
les confidences. Et c’est aussi pourquoi il peut écrire
le 28 mai 1774, confondant au reste cette nomencla-
ture et celle de Linné, qu’il en avait bien prévu P'in-
troduction au Jardin des Plantes **. Constatons que le
24 mai 1773 il était encore dans I'ignorance au sujet
du classement de la Véronique chénette, pourtant
abondamment décrite dans la lettre d’envoi 3 Mme
Delessert **, tandis que le 28 mai 1774 il est au clair,
grace a Jussieu.

C’est évidemment pendant la période parisienne de
sa passion pour la botanique, alors qu’il se trouvait a
portée de la Bibliothéque Royale et de celle de Ma-
lesherbes, que Jean-Jacques, furetant la série de I'His-
foire de 'Académie royale des Sciences, rencontra
YEssai sur lusage de la plante nommée par C. Bauhin
« Polygala vulgaris », pour la guérison des maladies
inflammatoires de la poitrine * ; Yauteur, Duhamel 2,
— dont Rousseau appréciait le Traité des arbres et
arbustes** —, se référait a la lettre envoyée a I’Aca-
démie en janvier 1738 par le médecin écossais Teyn-
nint (Rousseau orthographiait Teinnint) pour signaler
les vertus curatives du Polygala virginiana. 1."Ecossais
était cité de nouveau par le fameux médecin Bou-
vart** dans ses Observations sur les propriétés du
Sénéka ou Polygala de Virginie parues dans la méme

(18) Correspondace générale, t. XX, p. 299.

(19) Correspondance générale, t. XX, p. 239.

(20) Histoire, etc. Année 1739. Paris, 1741, p- 135-139.

(21) Henri-Louis Duhamel du Monceau, 1700-1782.

(22) Annales J. J. Rousseau, t. XXI, p. 215; Correspondance
générale, t. XIII, p. 321, 358.

(23) Michel-Philippe Bouvart, 1707-1787.
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collection **. Bouvart avait eu entre les mains, grace
a l'obligeance de Bernard de Jussieu, le traité de
Tennent ; en voici le titre tel que le donne le Cata-
logue du British Museum : John Tennent, An Epistle
to Dr R. Meas concerning the Epidemical Diseases of
Virginia, particularly a Pleurisy and Peripneumony,
wherein is shown the surprising Efficacy of the Seneca
Rattle-Snake-Root. Edimburgh, 1738, in-8°. Par Ber-
nard de Jussieu ou par Antoine-Laurent, Rousseau
peut avoir eu communication de cet ouvrage qu’il etait
a méme de lire dans Yoriginal. En tout cas, le titre lui
fournissait la synonymie qu'il a inscrite dans sa note.

Mais le botaniste amateur n’cut pas besoin de re-
courir a I'ouvrage anglais ; il lui a suffi, en suivant la
référence de Bouvart 25, de consulter le célébre Traité
de la Matiére médicale, ou de UHistoire des vertus, du
choix et de Tusage des remédes simples, par M. Geof-
froy [Etienne-Frangois], traduit en francais par M. ***
[Antoine Bergier], Paris, 174145, 7 vol. in-12°. La
nouvelle édition, Paris, 1757, 7 vol. in 12°, que seule
je connais, présente au tome II P’esseniiel de la note
de Rousseau ; p. 237 : « Le Sénéka est la racine d’une
plante qui s’appelle Polygala caule simplici erecto,
foliis ovato-lanceolatis, alternis, integerrimis, racemo
terminatrice erecto, Gron. Flor. Virg. 80. Polyvgala vir-
giriana foliis oblongis. floribus in thyrso candidis,
radice alexipharmaca, Miller. En Anglois The Rattle-
Snakeroot ; en Francois, Racine contre la morsure du
serpent a sonnettes, ou le Seneka. » Bien mieux, une
phrase de la page 238 a été transcrite textuellement,
4 un mot prés qui est omis : « On distingue la racine

(24) Histoire, ele. Année 1744, Paris, 1748, p. 37-57.
(35) Histoire, etc. Année 1744, Paris, 1748, p. 38.
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du Sénéka par une coéte membraneuse, saillante, qui
régne d’un seul c6té dans toute sa longueur. » Sur la
foi de ses autres sources, Rousseau a rectifié une mi-
nime erreur de Geoffroy et Bouvart qui qualifiaient
Tennent de médecin anglais.

Comment notre philosophe s’est-il orienté dans ces
multiples travaux de spécialistes ? S’il n’elit été dans
Phabitude de dépouiller les mémoires de I’Académie,
— preuve en est la citation du Dictionnaire de Mu-
sique **, publié en novembre 1767 %', sur le musicien
malade des nerfs et qu'un concert tenu dans sa
chambre avait guéri?® —, la tentation eiit été forte de
supposer qu’il avait utilisé les Nouvelles Tables des
articles contenus dans les volumes de I'Académie
Royale des Sciences depuis 1666 jusqu’en 1770... par
Pabbé Rozier®, Paris, 1775-76. 4 vol. in-4°. Le tome
renfermant la lettre P parut en 1775 ; il etit été naturel
de dater la note de cette annéc ou de la suivante au
plus t6t ; mais I’hypothése semble peu fondée. Quant
a la mention de M. Orry, je n’en sais pas la prove-
nance.

Il reste avéré qu’en rédigeant ces lignes, Rousseau
ignorait encore i quelle famille appartenaient les Po-
lygales. C’est ici un exemple de la méthode de docu-
mentation de Jean-Jacques, composée d’investigations
livresques, de renseignements oraux, et surtout, quand
I'objet était accessible, d’observation directe : en cela

(26) Ed. Hachette, t. VII, p. 184.

(27) Annales J.-J. Rousseau, t. XV, p. 195.

(28) Histoire, etc. Année 1707. Paris, 1708, p. 7-8 : Observation
anonyme,

(29) Compagnon de Rounssean dans la course d’herborisation
4 la Grande-Chartreuse en juillet 1768 ; of. Arnales J.-J. Rous-
sequ, t, XV, p. 199,
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réside P'intérét de cet inédit, véritable fiche botanique.
Tout considéré, la note Il peut se situer entre les
années 1770 et 1774.

Dés lors les deux documents publiés aujourd’hui
sont probablement contemporains, et méme assez rap-
prochés.

Louis J. CourTols.

(SUR I.LE LEVITE D'EPHRAIM]

Je quittais Paris le coeur serré de détresse apres le
decret du parlement. I1 me sembloit que n’ayant de-
mandé d’autre grace aux hommes que de ne me point
faire de mal, j’aurois bien du 'obtenir. En me suppo-
sant les erreurs les plus saugrenues mes intentions
n’étoient-elles pas assez... et assez claires pour meriter
quelque indulgence. Qu’est-ce donc que cette société
tant vantée qui ne récompense jamais le bien, qui
souvent dissimule le mal et le punit moins severement
toujours moins que son apparence. Voila ce que je me
disois dans la plus amére douleur en me rendant a
moi méme le témoignage que nul homme de bon sens
et de bonne foi ne me peut refuser. Ces tristes idées
me suivoient malgré moi, et rendoient mon voyage
desagréable. Je les chassois de tout mon pouvoir, il n'y
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en a point dont mon cceur s’occupe moins volontiers
que celle des torts qu'on peut avoir avec moi, et je
m’irrite bien plus des <ns1:XMLFault xmlns:ns1="http://cxf.apache.org/bindings/xformat"><ns1:faultstring xmlns:ns1="http://cxf.apache.org/bindings/xformat">java.lang.OutOfMemoryError: Java heap space</ns1:faultstring></ns1:XMLFault>